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16. yy. Misir'inda mutasavvif kimliginin yani sira dénemin egitim
problemlerine yonelik ¢oziimleriyle de dikkat geken, 6nde gelen Safii
alimlerden olan Ibn Hacer el-Heytemi, Tahriru’l-Makal isimli eserinde;
kadiliktan ayrilarak dénemin yetimhanelerinden birinde miiderrislik
yapmaya baslayan bir dostunun kendisine yonelttigi, egitim ogretim
siirecinde karsilasilmast muhtemel problemleri nasil ¢dzmesi
gerektigine yonelik sorulari, biiyiik bir hassasiyetiyle cevaplamaya
¢alismistir. Bu ¢aba sonucu, bazilar1 cagimizda da giincelligini koruyan
egitimle ilgili sorunlara dair kapsamh tahliller ortaya gikmustir. bn
Hacer’in ¢6ziim getirmeye calistig1 egitimle ilgili sorunlar arasinda,
¢ocuklarin Ogretmen tarafindan egitim Ogretim amac disinda
gorevlendirilip gocugun
konusunda kimlerin yetki sahibi olduklari, 6grencinin okula devami
hususunda &gretmenin ve vakif yoneticilerinin sorumluluklarinin
neler oldugu, dayagmn c¢ocugun egitiminde bir yontem olarak
kullanimiyla ilgili incelikler yer almaktadir. Ibn Hacer'in verdigi
cevaplarin satir aralarinda 16. yy Misir't ve dolayisiyla Osmanh
toplumsal yapis: ile ilgili bir takim bilgeler edinmek de miimkiin
goriinmektedir. Tbn Hacer tarafindan cevaplandirilmaya calisilan
egitime dair sorulardan bir kisminin aradan gegen yiizyillara ragmen
giincelligini koruyor olmasi da dikkat ¢eken bir diger husustu. Bu
nedenle arastirmada, halen giincelligini koruyan bu hususlarla ilgili
¢oziimlemelere de yer verilmistir. Egitim ve disiplinle ilgili hususlar,
derinlemesine olmasa da hukukun temel ilkelerinden olan masumiyet
karinesi (the presumption of innocence), cezalandirmada delilin 6nemi
gibi farkli bakis acilariyla ele alinmaya calisilmistir. Arastirmanin
yontemi; Tahriru’l-Makal isimli eserin, Arapga asil metnine sadik
kalinarak sosyal bilimlerde sik¢a kullanilan arastirma yontemlerinden
olan igerik analizine tabi tutulmasina dayanmaktadir.
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Artcile Histor Abstract

Ibn Hajar al-Haytami one of the leading shafii scholars in 16th

Submitted: 27.07.2020 century gained great importance not only with his sufi career also his
Accepted: 14.09.2020 analysis about educational problems of the period. In his work titled
. o Tahriru’l-Makal, he tries to answer the questions of his friend, who
Published Online: 30.09.2020 left his profession after becoming a teacher that started to teach at
one of the orphanages of the time, with great sensitivity about how

Key Words he should behave regarding the problems that may be encountered

during the education process. As a result of this effort,

History of Education comprehensive analyzes have emerged regarding educational

Ibn Hajar al-Haytami problems, some of which are still up to date. Among the problems

. . related with education that Ibn Hajar tries to solve are whether the
Children's Rights

children can be assigned by the teacher outside the purpose of
Management of Education learning and teaching or not, who may have the authority to employ
the child, what are the responsibilities of the teacher as well as the
foundation administrators for the student's continuation to school
and the use of the beating as a method in the education of the child.
It is also possible to obtain some information about Egypt of the 16th
century and therefore the Ottoman social structure between the lines
of the answers given by Ibn Hajar. It was also noteworthy that some
of the questions on education, which were tried to be answered by
Research Article Ibn Hajar, were still up-to-date despite the passing centuries. For this
reason, the article includes analyzes regarding these topics which are
still actuel. Issues related to education and discipline, though not in
depth, have been tried to be analyzed with different perspectives
such as the presumption of innocence, which are among the basic
principles of law, and the importance of evidence in punishment.
The method of the research; it is based on the content analysis of the
work named Tahriru'l-Makal, which is one of the frequently used
research methods in social sciences, by adhering to the original
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GIRIS

Islam tarihi igerisinde ilme ve alime verilen deger, ilmin hem insanlar hem de yiice yaratict
nezdinde kisiye kazandirdig: statii gibi nedenlerden dolay: omriinii ilim 0grenmeye ve Ogretmeye
adamus nice kutlu sima yagamustir. Miisliimanlar, dinlerinin direktifleri dogrultusunda ideal bir diinya
kurmanin, toplumsal-kiiltiirel ilerlemenin ilimsiz olmayacagini bir¢ok diinya medeniyetinden ¢ok daha
once fark etmiglerdir. Dolayisiyla ilme karsi bu miispet yaklagimin bir sonucu olarak Islam
cografyasinin genelinde farkl tiirlerde ilim merkezleri ve kurumlar1 yayginlasmis, bunun sonucunda
da canli bir kiiltiirel iklim ortaya ¢ikmustir.

Araplar arasinda Islam 6ncesinde yazi kiiltiirii yaygmn degildi. Daha ¢ok sozlii gelenek
hakimdi. Bu dénemde ilmi verileri paylasmanin ve yaymanin yegane metodu ezberdi. Kendisi de bir
{immi olan Peygamberin tesvikiyle de Islami gelenek igerisinde yazinin bir bilgi aktarim yontemi olarak
yayginlasmasina taniklik edilmistir (Zehebi, 1985: 1, 63). Rastlullah’in Bedir esirlerinin bazilarini bir
grup miisliimana okuma yazma O6gretmesi karsihifinda serbest birakmasi bu anlamda manidardir
(Hanbel, 2001: IV, 92). Yazma isi, 6zellikle de Kur’an-1 Kerim ayetlerini koruma altina alma gibi hayati
onemi haiz bir gerekceyle peyderpey yayginlasmistir. Daha sonra bu durum hadislerin yazilmas: ve
diger ilimlerin yaziya aktarimiyla hiz kazandi. Miisliimanlarin felsefi ve tabii ilimlere merakiyla birlikte
terciime hareketi bagladi ve bu sayede Islam medeniyeti biitiin alanlarda olumlu bir ivme yakalad1. Bu
siirecte ilmin ne tiir ilke ve yontemlerle yapilacagi, 6grenmenin adab1 noktasinda ¢alismalar ile “Adab-
i Talebi'l-‘ilm”, “el-Adab” kavramlastirmalar: altinda yeni bir ilmi alan ortaya ¢ikmugtir. Imam
Buhari'nin (6.256/870) Edebii’l-Miifred (Buhari, 1988), Ibn-ii Miiflih'in (6. 763/1362) el-Adébﬁ’g-Ser’iyye
ve’l-Minahii’l-Mer‘iyye (Ibn-ii Miiflih, t.y.) isimli eserleri genel ahlaki konularn ele alindig1 eserlere
ornek verilebilir. Bunlarin disinda dogrudan ilim adabini konu edinen eserlere de; Zernfici’'nin (0.

345 620/1223) Ta’limii’l-Miite‘allim (Zerntici,1981), Imam Nevevi'ye (0. 676/1277) ait Adabir'l-Alim ve'l-
Miite‘allim (Nevevi, 1987) 6rnek olarak sunulabilir.

Kuskusuz tarih boyu egitim Ogretim siireglerinin temel aktorleri 6gretmen ve Ogrenciler
olmuslardir. Yukarida isimlerini verdigimiz eserler (Kur'an kiraat1 egitimi, hadis, fikih gibi), muhtelif
uzmanhk alanlarindaki 6gretmenlerin niteliklerine odaklanmanin yani sira ilim talebesinin sahip
olmasi arzu edilen temel ahlaki degerlere yonelik ilkeler de icermektedir. Ortacag Islam diinyasinda
yaygin Ogretim kurumlarindan olan, daha ¢ok yetim ve Oksiizlerin okumakta olduklar1 vakaf
okullarinin Ogrenci ve Ogretmenler agisindan disiplin durumlarmni diizenleyen yazili yonetmelikleri
yoktu. Aragtirmanin konu edindigi eser olan Ibn Hacer el-Heytemi’ye ait Tahriru’l-Makal'de de
yogunluklu olarak birinci kisma; yani o6gretmenin nitelikleri, egitim yontemi, ondan beklenen
sorumluluklar ve okullardaki disiplin meselelerine yer verilmektedir. Ozel sebeplerle kadilik gorevini
birakan ve sonrasinda hayatina yetimlerin 6grenim gordiigii bir vakif okulunda miiderris olarak devam
edecek olan bir kisi, egitim siirecinde karsilasabilecegi sorunlarla ilgili olarak donemin Oonemli Safil
alimi Tbn Hacer el-Heytem{i'den fetva talebinde bulunur. Dolayisiyla aragtirmada igerik analizine tabi
tutulan bu eser, egitimle ilgili bir takim sorulara verilmis bir fetva niteligi tagimaktadir ki, donem
gozetildigi takdirde bu durum ona, bir vakif okulunun yonetimine dair hukuksal bir metin niteligi de
kazandirmaktadir.

Modern hukuk &ncesi dénemlerde Islam diinyasinda fetvalarin, birey davraniglari, toplumsal
diizen ve yine birey-devlet iligkileri baglaminda ne denli 6nemli rol icra ettikleri bilinmektedir. Fetvalar
o dénemde yaganan miisahhas olaylar icin verilen dini hiikiimlerdir. Ozellikle yaziya gegirilenler daha
sonra bu tiir sorunlarla karsilagabilecekler igin 6rneklik tegkil edecegi i¢in pratik faydalar sunmaktaydi.
Ozen, Islam hukukunun alt dallar1 arasinda sayilan fetva ilmi (ilmii’l-feteva) hakkinda Taskopriiliizade
[Taskoprizade] Ahmed Efendi'ye (6. 968/1561) ait su tanimu aktarir; “ciizi vakialar hakkinda fakihlerin
verdikleri hiikiimlerin kendilerinden sonraki yetersiz kisilerin isi kolay olsun diye rivayet edildigi bir
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ilimdir.” (Ozen, 2005:252). Dolayisiyla, kendisine yoneltilen egitime dair sorulara yasadigi dénemde

kadilik gorevi {istlenen bir Islam hukuk¢usunun verdigi cevaplarin, dini oldugu kadar hukuki boyutu
da mevcuttur ve baglayicilig1 vardir. Miiderrislige basladiktan sonra yiizlesebilecegi ve zihnini mesgul
eden olas1 sorunlar nedeniyle fetva isteyen kisi, bir yandan kendisini dini-vicdani olarak rahatlatmak
isterken bir taraftan da karsisina ¢ikabilecek hukuki problemlerde lehine kullanabilecegi bir fetva alma
gayretindedir. Osmanli’da fetva kurumundan alinan bu tarz fetvalarin, olas: hak ihlallerinde ve kisiler
arasi haklara dayali gekismeli durumlarda kullamildig bilinmektedir. Islam dininin kisisel, ailevi ve
toplumsal meselelerle ilgili hiikiim icra eden emir/tavsiye niteligindeki normatif yapis: da (Merig, 2012:
105) g6z Oniine alminca aragtirmanin konusu ve &nemi daha iyi kavranacaktir. Bu durumda;
arastirmanin konusunu olusturan egitimin o donemdeki sorunlarindan bir kismina doniik bu
fetvalarin, eserin kaleme alindig1 yiizyilin egitim kurumlari olan medreselere dair (vakfiyeler disinda)
yazili yonetmeliklerin olmadig1 o donemde, icra etmekte olduklar1 hukuki ve sosyal fonksiyon gézden
kacirilmamalidir.

Arastirmanin Konusu

Calismanin konusunu; Ibn Hacer el-Heyteminin egitimcilere yonelik tavsiyelerini igeren
Tahriru’l Makal isimli eserinin, kadiliktan istifa ettikten sonra yetim 6grencilerin okumakta olduklar:
bir medresede miiderrislige baslayan arkadasinin kendisine yonelttigi sorulara verdigi cevaplar:
barindiran boliimii olusturmaktadir.

Aragtirmanin Yontemi

Arastirmanin giris boliimiinii miiteakip 6z seklinde miiellifin hayati, eserleri ve arasgtirmanin
konusunu olusturan bolimiin yer aldig1 eser olan; “Tahriru’l-makal fi adabi ve ahkami ve fevaidi
yehtacii ileyha miieddibii’l-etfal” isimli eseri hakkinda literatiir taramas: yoluyla bilgi verilecektir. Pesi
sira, ilgili boliim sosyal bilimlerde sikga kullanilan bir yontem olan “igerik analizi” araciligiyla analize
tabi tutulacaktir.

Igerik analizi, birgok tanimi yapilsa da en bilindik tanimlar1 arasinda Carl Roberts’a ait su tanim
yer almaktadir: Sosyal bilimler amacli olarak, bir metne veya sembolik bir materyale uygulanan her
hangi bir metodolojik 6l¢medir (Hepkul, 2002: 3). Oriilmiis, Holsti’den; sosyal bilimlere ait hemen
hemen tiim ¢alismalarin yazili materyal ve dokiimanlarin dikkatli bir sekilde okunmasina bagh oldugu
bilgisini aktarir. Yazili bir metnin en temel 6zelligi ise, iletisim degeridir. Iletisimin temel paradigmasi
ise; “Kim, kime, neyi, nasil soyledi ve etkisi ne oldu?” seklinde formiile edilmektedir. igerik analizi ise
bu paradigmalardan bir tanesi i¢in yapilabilecegi gibi iki veya daha fazlasi i¢in de yapilabilmektedir
(Oriilmiis, 2019: 215-217). Bu arastirmada, miiellif Tbn Hacer’in ismini vermedigi dostu tarafindan
kendisine yoneltilen sorulara verdigi cevaplar, eserin orijinal Arap¢a metni esas alinarak icerik analizine
tabi tutulmustur.

1. ibn Hacer el-Heytemi

Ebii'l-Abbas $ihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed el-Heytemi es-Sa‘di (6.
974/1567), Misirl bir Safii fikihcidir. Hicri 909'da (1503), Recep ayinda, Misir’da el-Garbiyye sehrinde
yer alan bir mahalle olan Ebu’l-Heytem’de diinyaya geldi (Zirikli, 2002: 234). Babasi, o heniiz kiigiik bir
cocukken vefat etmistir. Babasinin vefatindan sonra Imam Semsiiddin Ibn Ebi’l-Hamail ve Imam
Semsiiddin es-$innavi tarafindan yetistirilmistir. Mensubu oldugu Beni Sa’d kabilesinin Ensarla olan
bag1 nedeniyle el-Ensari nisbesiyle anilan el-Heytemi, ¢ok az konustugu icin kendisine el-hacer (tas)
lakab1 verilen bir dedesi nedeniyle diger akrabalari gibi Ibn Hacer adini almistir (Ibnii’l-Imad el-
Hanbeli, 1986: X, 542).

H. 933te (1527) hac i¢in Mekke’ye giden Ibn Hacer, orada bir siire kaldiktan sonra Misir’a
doénmiistiir. H. 937 (1531) yilinda ¢ocuklari ile birlikte tekrar hacca giden Ibn Hacer, h. 940 (1534) yilinda
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bir daha ayrilmamak tizere yine Mekke’ye gitmistir (‘Aydarts, 1984: 260). Tefsir, hadis, fikih gibi temel
[slami ilimlerin yani sira matematik, tip, mantik, sarf, nahiv, meani, beyan ve tasavvuf gibi ilim
dallarinin ¢ogunda eser kaleme alabilecek seviyelere ulasmistir (islamansiklopedisi.org.tr , 2020). H.
971(1564) yilinda Sam’da o6ldiigiine dair bir sdylenti ¢ikmis, kendisi igin giyabi cenaze namazi dahi
kilhinmistir. Hayatta oldugu ortaya giktiktan bir kag¢ yil sonra H. 974 (1567) yilinda Mekke’de vefat
etmistir (Guzzi, 1997: 111, 102; Kehhale, t.y.: II, 152).

2. ibn Hacer el-Heytemi’nin Eserleri

Ibn Hacer, bircok Islami ilim alaninda onlarca eser vermistir. Daha cok fikih¢iligr ile meshurdur.
Kendisi Safii’dir ve Nevevi'nin Safil fikhina dair Minhacii’t-talibin adli eserinin en dnemli serhlerinden
birisi olan Tuhfetii’l-muhtac bi-serhi’l-minhac adli eseri ile tanimir (Heytem, t.y.: 2). Fikih konularina
gore diizenlenmis soru ve cevaplardan olusan bir fetva mecmuasi olan el-Fetava'l-kiibra’l-fikhiyye’si
de onun $afii fikhina dair onemli eserlerindendir.

Ibn Hacer’in fikih, siyer, hadis gibi temel Islami ilimlerde verdigi onlarca eser arasinda bir de
egitime dair goriislerine yer verdigi; “Tahriru’l-makal fi adabi ve ahkami ve fevaidi yehtaci ileyha
mieddibii’l-etfal” isimli eseri kaleme almistir.

Aragtirma, Tiirkgeye; “Cocuk Terbiyecilerinin Thtiyagc Duydugu Konularda Cocuklarmn
Terbiyesi ve Bu Konudaki Hiikiimlerin Incelenmesine Dayali Goriisler” seklinde gevrilebilecek bu eseri
esas aliarak, Ibn Hacer’in egitime yonelik goriislerini analiz amaciyla hazirlanmigtir. Bundan sonra
eser ad1 kisaltilarak “Tahriru’l-Makal” seklinde ifade edilecektir.

3. ibn Hacer el-Heytemi’nin Tahriru’l-Makal isimli Eseri

Hicri 10. yiizyila (M. 16. yy) ait bu eser, egitim problemlerine cevaplar iiretmenin yan sira
dénemin toplumsal yapisina dair énemli sosyolojik veriler de sunmaktadir. Ozellikle yazildig1 dénemin
okul ve medreselerinin yapilarina dair 6nemli bilgiler yer almaktadir. bn Hacer bu boliimii, kadiliktan
istifa ettikten sonra yetimlerin okudugu bir vakif okulunda Ogretmenlige baslayan, ihlas ve
samimiyetine giivendigi bir dostunun kendisine yo6nelttigi, cocuklarin egitim siirecinde karsilasilmasi
muhtemel bir takim sorulara cevap vermek amaciyla kaleme almistir. Boliimiin hemen baslangicinda,
yasadig1 donemde hukuk sisteminin maruz kaldig1 dejenerasyona isaret eden su satirlari kaleme alir:
“Giuiniimiiz kadilari, yiiksek degerleri terk ederek, diinyanin algak islerine diistiiller ve kadilik
mesgaleleri nedeniyle hayir islerinden ve mutluluk kaynaklarindan uzak kaldilar.” (Heytem1, 1987: 66).

On altina yiizyillda Islam toplumunda cocuk haklari baglaminda tartisilan ve normlar
gelistirilmeye calisilan konu basliklar1 goz oniine alindig takdirde Ibn Hacer’in eserinde yer verdigi
goriis ve tespitleri, ayr1 bir énem arz etmektedir. Miiellif, vakif okulunda okumakta olan yetim
talebelerin sahsinda, bir ¢ocugun hangi durumlarda farkl islerde ¢alismaya zorlanabilecegini, hangi
hususlarda sadece {icreti karsihiginda gorevlendirilebilecegini ve bu gorevlendirmede anne, baba, hoca,
¢ocugun vasisi ve hakim gibi otoritelerin pozisyonlarmni tartismaya agmaktadir. Tartisgmaya acti1
hususlar arasinda, egitimin kadim sorunlari arasinda yer alan, cocugun egitiminde dayak meselesi de
yer almaktadir. Miiellifin eserini kaleme aldig1 donemde dayagin, diinya genelinde ¢ocugun egitiminde
bir terbiye metodu olarak kullanildig bilinen bir durumdu (Bayraktar, 1990: 545-556).

Cocugun egitim amacli doviilmesi meselesini tartisirken, erkegin esini haksiz yere doviip
dovmedigi hususunda kar1 kocanin beyanlar gelistigi takdirde hangisinin esas alinacagi konusunu da
degerlendirmeye tabi tutar. Bu konuda her hangi bir nakli bilgiye rastlamadigini, bundan hareketle
kadmin beyaninin da esas alinabilecegini belirtir. Ancak erkegin kadina veli kilinmasi1 ve normalde
esine karsi haddi asmayacag1 on kabulii nedeniyle, onun beyanmin dogru kabul edilmesinin daha
uygun olacaginin altini ¢izer. Dolayisiyla miiellif (bugiin dahi toplum vicdaninda tartisilan) sosyal bir



r

y g é é é Mistrly Tbn Hacer El-Heytemi'nin Eseri Tahriru’l-Makal Uzerinden Dénemin Egitim Problemlerine Bakis
|
i

konuya yo6nelik diisiincelerini incelikli bir iislupla ortaya koyar.

Ibn Hacer, eserinde Islam kiiltiiriinde yaygin olarak bilinen bir yontem olan ve fikih, kelam,
hadis gibi ilimlerde sikga kullanilan kala ve kulna/dediler, dedik (soru-cevap) teknigini kullanmistir. Bu
yontem, okuyucunun zihnine ve muhayyilesine canlilik kazandiran ilmi miinazara teknigine karsilik
gelmektedir. Miiellif, sorulari yalmizca bir takim ilmi delillere dayandirmakla yetinmemekte, bu
delillere gelebilecek itirazlar1 da goz Oniine alarak incelikli cevaplar {iretmeye ¢alismaktadir. Dolayisiyla
kitabin igerigi, bashigiyla uygunluk arz etmektedir. Bir taraftan s6z konusu sorulara nakle dayali
cevaplar iiretirken, bir taraftan da yorumlariyla konuya agiklik getirmeye ¢calismaktadir.

Kitap, donem gozetildigi takdirde esas olarak ¢ocuk terbiyesine dair fikhi bir metin niteligi
tasimaktadir. Cocugu merkeze alarak onun terbiyesinden sorumlu sahislarla ¢ocuk arasindaki hukuki
iliskileri kapsamaktadir. Miiellif, ¢ocuga ve onun terbiyesine dair meseleleri ¢ocugu kusatan sosyal
cevrede yer alan ve onun egitiminden sorumlu karakterler olan; anne, baba, 6gretmen, vakif idarecisi ve
donemin en iist biirokrati sayilabilecek kadi gibi karakterler yoniiyle kritige tabi tutmaktadir. Kendisine
yoneltilen sorular1 analitik bir bakis agisiyla ele aldigi bu kitap, Islam medeniyetinin gocuk algisina,
onun haklarina bakis acisina ve toplumdaki yerine ne kadar 6nem verdigine dair giiclii anlatimiyla da
dikkat cekmektedir.

Bir hususun altinin ¢izilmesi énem arz etmektedir. Sorular1 yonelten de cevaplayan da asli
gorevleri kadilik olan ilim adamlaridir. Meslekler arasinda bugiin oldugu gibi normatif ayrimlarm
olmadig1 o dénemde bu anlagilabilir bir durumdur. ilim tahsil etmis, toplum nezdinde belirli bir
sayginlik elde etmis konum sahibi kisiler, yeri geldiginde bir muallim olarak nesillerin dini degerler
dogrultusunda yetistirilmelerine Onciiliik etmislerdir. Yeri geldiginde de muamelata dair konularda
insanlara yol gosteren, aralarindaki ihtilaflar1 ¢dziime kavusturmada onlara rehberlik eden fakihler
olarak, hukuke¢u kimlikleriyle 6n plana ¢ikmislardir. Bazen de insanlarin bedenlerinde ve ruhlarinda
aciga cikan hastaliklarin tedavisi icin birer sifaci gibi kendilerine danisilan tabipler olarak toplumda 6n
plana ¢ikmiglardir. Egitim de toplumsal bir olgu olarak s6z konusu diger alanlarla siki bir baga sahiptir.
Eserde egitim problemleri ele alinirken, konunun hukuki yoniiniin de goz ard1 edilmedigi goriilecektir.
Vakif okulunda calisirken karsilasabilecegi sorunlarla ilgili sorular1 yonelten de sorulara cevap vermeye
calisan da asli gorevleri kadilik ve ana ilgi alanlar1 Islam hukuku olan kisilerdir. Bu durum eseri, okul
yonetimi ve disiplin gibi egitim ortam ve siirecini diizenleyen yazili yonetmeliklerin olmadig1 o dénem
icin 6nemli kilmaktadir (Sherman, 2019: 13-14).

Ibn Hacer el-Heytemi, eserinde fakih bir ilim adami olarak &ncelikle Kur'an ve Siinnet'e
miiracaat ederken, icma ve kiyas: da goriislerine dayanak olarak kullanmaktadir (Gazzali, 1993: 80).
Safil mezhebine mensup bir fakih oldugu i¢in nakillerin hemen hemen tamaminda Safil kaynaklara
atiflarda bulunmaktadir.

Bu calismada, s6z konusu eserin Arapga esas niishasi esas almarak yapilan bu genel
degerlendirme sonrasinda, Tbn Hacer el-Heyteminin egitim hakkindaki goriiglerine kaynaklik eden
boliimiin igerik analizine gegilebilir.

4. Tahriru’l-Makal’in icerik Analizi

4.1. Eserin Kaleme Alinis Gerekgesi

Miiellif, kitabim1 kaleme alma nedenini su sekilde agiklar: “Salih dostlarimizdan bir tanesi
kadilik gorevi aldi. Kendisinden beklenildigi gibi hiikiim verirken biiyiik giinaha diisme korkusuyla,
diiriistliikle, adaletle hareket etti ve giivenilir birisi olarak sorunlar1 Allah’a darisarak, bir siire gorevini
surdiirdii. Ancak ¢ok ge¢meden kadilik yapmaktan vaz gecti, bu kararinda israrci oldu ve gorevi
naibine devrederek kadiliktan ayrildi. Bu kararinin sonuglar1 hakkinda Allah’a sigind1. Ailesine yetecek
miktarda rizki olmamasina, sartlarin baskisina ragmen evine ve ailesine dondii. Kadilik yapmaktansa
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¢ocuk okutmay1 tercih eden bu dostuma Allah, birazdan cevaplayacagimiz sorulara kaynaklik eden bir
okulda Ogretmenlik nasip etti. Simdilerde kadilik gorevini iistlenerek kendisini kor ateslere atan
kimselerin ziddina, kendisi i¢in en saglikli yolu tercih etti. Glintimiiz kadilari, yiiksek degerlerden
diinyanin algak islerine diistiiler ve kadilik meggaleleri nedeniyle hayir islerinden ve mutluluk
kaynaklarindan uzak kaldilar. Onlar amelleri bosa ¢ikanlardir. “Diinya hayatinda, calismalari bosa
gitmistir, oysa onlar giizel is yaptiklarmi samiyorlardi.”( El-Kehf 18/104.). Arkadasim, mektepteki
cocuklar1 okuttugunda olasi tehlike ve giinahlardan kaginmak i¢in cevaplarini merak ettigi bazi sorular
yazili olarak bana yoneltti. Ben de imamlarin bu husustaki kitaplarini okumaya basladim ve ona kimi
durumlarda nassa dayali, kimi durumlarda ise istinbat yoluyla cevaplar verdim. Allah’a siikiirler olsun
ki nitelikli ve saglam cevaplar ortaya ¢ikti. Egitimcilere, dogru yolu arayanlara kaynak olmasi; simir1
asanlara uyari, salihlere yardim olsun diye ancak Allah’mn yardimi ve inayeti ile bas edebilecegim bu
zorlu ise giristim ve 6ncelikle bir giris boliimii yazdiktan sonra, sorulara verdigim cevaplarla bir araya
getirdim.” (Heytemi, 1987: 66-67).

Miiellifin eseri kaleme alig gerekgesini ortaya koydugu bu satirlar sonrasinda yaptigi
degerlendirmelerin kendi dénemi acisindan tasidig1 degeri ortaya koymak agisindan birkag hususun
alt1 ¢izilmelidir.

-Miellifin yasadigi donem, Misir'in koklii egitim kurumu Ezher merkezli olarak ilmi anlamda
canli bir kiiltiirel merkez oldugu doneme tesadiif etmektedir. Kendisi de bu ilmi canlihga katkida
bulunan isimler arasinda yer almaktadir (Ekinci, 2019, 44-45). Bu durumu onun egitim {izerine
tespitlerini degerlendirirken g6z oniine almak gerekmektedir.

- Miiellif, kendisine yoneltilen sorulara verdigi cevaplari bir Islam hukukgusu olarak din
merkezli bir bakis agisiyla kaleme almistir. Eserin kaleme alindig1 dénemde yalnizca Islam diinyasinda
ve doguda degil, Hiristiyan diinya ve batida da semavi dinlerin hakimiyeti her alanda etkindi.
Feodalitenin diizen olarak benimsendigi ortacag Avrupasi’'nda kilise, egitim olgusunu da sahiplenmis
ve tiim bireylerin inangl birer Hiristiyan olarak yetistirilmesini amag edinmistir. Modern anlamda yeni
bir seyi kesiften ve sorgulamaktan uzak, kilise tarafindan mutlak dogru kabul edilenleri ezbere dayali
skolastik diisiincenin yaygimn oldugu bu dénemde Islam diinyasinda ¢ok daha farkli bir kiiltiirel ortam
mevcuttu. Ortacag Avrupasi'nda yaygin skolastik diisiinceye kargin, Islam diinyasi kendine has bir
medeniyet ve felsefe gelistirmistir. Skolastik diisiince ile karsithk igerisinde olmasindan dolay1 da
“antiskolastik” felsefe seklinde nitelendirilmistir (Oktay, 2018, 75-76)

- Eserin kaleme alindig1r donemde heniiz bugiin bilinen anlamiyla egitim bir bilim dal1 olarak
ortaya ¢ikmamisti. Dolayisiyla program gelistirme, egitim yonetimi ve denetimi, egitim ekonomisi ve
planlama, egitim psikolojisi vb. egitim bilimlerinin alt dallarinin varligindan bahsetmek de miimkiin
degildi. Ibn Hacer'in dénemin egitim sorunlarma getirmeye calistig1 ¢oziimleri degerlendirirken bu
durumun g6z oniinde bulundurulmasi da bu okuyucu ve arastirmacilar1 anakronizme diisme riskinden
koruyacaktir.

4.2. Yoneltilen Sorular ve Ibn Hacer’in Cevaplar

Kitap, biitiin olarak ele alindiginda yedi boliimden olusmaktadir. Bunlar:

1. Kur’an ehlinin gerefine dair hadis-i serifler.

2. Kur’an 6grenen ve 0gretenin faziletine dair bazi hadis-i serifler.

3. Kur’an 6gretimi karsihi§inda iicret almanin caiz olduguna dair hadis-i serifler.

4. Kur’anda 6gretimi karsiliginda ticret almanin caiz olmadigina dair hadis-i serifler.

5. Gegen hadis-i seriflerle amel etme hususunda ulema arasindaki ihtilaflar.

6. Ogretmenin sakalsiz 6grencilerin yiizlerine ilim dis1 amaglarla bakamayacagina dair boliim.

7. Arkadasgi tarafindan Tbn Hacer’e yoneltilen sorular ve Ibn Hacer’in verdigi cevaplar.

Bu arastirma; eserin kaleme alindigi dénemde c¢ocuk olgusuna bakis, ¢cocugun egitimine ve
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onun haklarma yaklagim vb. bagliklarda &nemli veriler iermesi sebebiyle, Ibn Hacer el-Heytemi’nin bir

egitimci ve hukukcu hassasiyetiyle cevaplamaya calistig1 yedinci boliimiin hazirlanmasina kaynaklik
eden soru ve cevaplar esas alinarak hazirlanmigtir.

Miiellifimiz, eserin yedinci béliimiinii daha 6nce de belirtildigi iizere, Islami gelenekte nemli
bir 6gretim teknigi olan; (kalti ve kulna) yani soru cevap teknigini kullanarak kaleme almustir. 1k
olarak, dindeki samimiyeti ve ihlasina giivendigi, kadilig1 birakarak bir vakifta 6gretmenlige baslayan
ismini zikretmedigi dostunun sorularini pes pese siralar. Bu sorulari kendi igerisinde belli bagliklar
alinda toplamak miimkiin goriinmektedir. ilk sorularin, oncelikli olarak okula devam etmeyen
ogrencilerin takibi ve tekrar okula devaminin saglanmasiyla ilgili 6gretmenin sorumluluklarma yonelik
oldugu goriilmektedir.

4.2.1. Okula Devam Etmeyen Ogrencilerle Ilgili Ogretmenin Sorumluluklari

Miiellif, okula devam etmeyen Ogrencilerle ilgili 6gretmenin sorumluluklarina dair kendisine
yOneltilen su sorulara yer verir:

-Yetimler i¢in vakfedilmis bir okulun yoneticisi, ¢ocuklarin okutulmas: ve terbiyesi icin bir hoca
ayarlamissa, bu ¢ocuklardan okula gelmeyenlerin arkasindan birisini gondermesi gerekir mi, gerekmez
mi? Sayet evet derseniz, o ¢ocugu getirecek kisiye kendi malindan mi1 yoksa vakif malindan m1 6deme
yapmasi gerekir?

-Okuldan kagan veya gelmeyen ¢ocuklar: getirmek i¢in yine ¢ocuklardan bazisin1 gondermeye
hakki var midir, yok mudur? “Hayir, gondermesi gerekmez” derseniz; o halde, (hocanin) gelmeyen
Ogrenciyi vakfin sorumlusuna bildirmesi gerekir mi? Haber verdigi takdirde gorevlinin o ¢ocuklar1 geri
getirmeyecegini, hatta yoneticinin onlar1 okuldan ihra¢ ederek yerlerine bagka ¢ocuk alacagini bilse
dahi...(Heytemi, 1987: 68).

Ibn Hacer, bu soru grubuna Allah’a hamd ve sena, peygamberine salat-ii selamdan sonra
konuya hakimiyetini ve verdigi 6nemi gosterir nitelikte uzun uzadiya cevap vermeye calismistir.

Kendisi de bir Safii alimi olan mdiellif, bu konuda Safii hukukgularin bir hiikmiine yer verir.
Buna gore; elbise yikatan birisine baslangicta elbiseyi tasima isi karsilig1 ayrica bir {icret konusulmadig1
takdirde tasima ticreti diismez. Bu tasima {icreti yikayana diiser. Ciinkii tasima fiili yikama islemine
dahildir. Ibn Hacer, Safii dlimlerin bu goriisiine yer verir ve bir kiyasta bulunur. Bu kiyastan hareketle
cocuklarin egitimi isine kalkisan birisinin onlarin toplanmas: ve derse getirilmesinden sorumlu
oldugunu belirtir. Ciinkii onlarin derse getirilmesi egitimin biitiiniine dahildir. Bu kural, ancak adi
gecen fakih ile bu sekilde sdzlesme yapilmis ise gegerlidir. Nasil ki okulun 6gretmeni igin dgrencileri
okula getirme zorunlulugu yoksa belirli sayida 6grenciyi okutmak igin ticret tayin edilmis fakihin de
Ogrencileri getirmesi sart degildir (Heytemi, 1987: 70).

Sonrasinda yukaridaki ¢amasir yikayan adam Orneginin aksine, Ezrak’in Kad: Hiiseyin’den
bir nakline yer verir. Bu goriise gore; birisi bir bagkasina sunu bir beldeden diger beldeye tasirsan su
kadar para alirsin dese, o esyay1 almaya gittiginde hi¢ bir sey bulamadig1 takdirde sozlestiklerinin
aksine her hangi bir {icret hak etmez. Ibn Hacer, bu iki durum arasinda higbir zitlik olmadigm giinkii
her hangi bir hizmet verene diisenin tasima isini bizzat kendisinin {istlenmesi oldugunu belirtir. Ancak
onun bulunan bir seyi tasima zorunlugu oldugunu, hali hazirda orada bulunmayan bir seyi baska bir
yerden getirme zorunlugu olmadigini da ekler. Tasimak iizere geldigi esya orada bulunmasa dahi
ticretinin tam olarak ddenmesi gerektigini belirttikten sonra bunu daha 6nce anlatilan camagir yikama
durumuyla benzesmedigini belirtir. Yikanacak elbiseleri almak {izere eve gitmesinin, onlar1 getirme
eylemiyle esit oldugunu, tasimak tizere gittigi ve onlar1 hazir bulamadig: icin de bu sekliyle “cu’ale!

1 “Yapmak, etmek, kilmak” anlamindaki ca’l (cu’l) kdkiinden tiiremis olan cu’ale (ci‘dle, ce’ale), bir fikih terimi olarak yapilacak
belirli bir is karsiiginda ddenecek iicret, ayrica bdyle bir ddemeyi taahhiit etme, vaad etme anlamina gelir. Bu sekilde verilen
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meselesinden ayrildigini da ekler (Heytem1, 1987: 71).

Ibn Hacer, “gocuklarin okula getirilmeleri ile yikama meselesi farkli durumlardir” seklinde
gelebilecek bir itiraza da; normal olanin ¢ocuklarin okula kendilerinin gelmesi oldugu, egitim isinin
gerceklesmesi icin hocanin onlar1 getirmesinin sart olmadig1 seklinde cevap verir. Camasir yikama
meselesinde ise durumun farkli oldugunu, camasirlar yikama mahalline kendileri gelemeyecegi icin is
akdine gore o camasirlarin yikanmak {izere getirilmesinin hizmet verenin sorumlulugunda oldugunu
sOyler. Buna gore yikama isinin gerceklesmesi i¢in yikama isini {istlenenin ¢camasirlar: getirmesi gerekir
(Heytemi, 1987: 72).

Devamla; bu konunun aslinda kafa karistirmayacak derecede agik oldugunu, bu karmasadan
hareketle konuya dair itiraz gelistirenlerin; muallim, iicretlendirme (icar) ve irsad? meselelerini tam
olarak anlamadiklarini ifade etmistir. Su husus agiktir ki, ¢ocuklarin getirilmesi hocanin gorevi degildir.
Ancak hocanin dikkat etmesi gereken bir bagka noktaya isaret etmektedir. Bu da; kendisine belli bir
sayida 6grenciyi okutmak karsiliginda bir bedel tayin edilmisken, bu 6grencilerden bir kismi gelmedigi
takdirde bunlar yok hitkmiinde mi, var hitkmiinde mi oldugu sorunudur.

Ibn Hacer, Begavi'nin (6. 516/1122) vermis oldugu bir fetva ile bu konu arasinda benzerlik
kurar. Bu fetvaya gore; birisi bir bagkasiyla 10 zira” pamuk satin almak veya 6rmek iizere anlasmis ve
on yerine dokuz zira’ pamuk satin almis veya Ormiisse (sozlesilen miktardan az oldugu icin) higbir
iicret talep edemez. Ne tam ne de eksik, ne de denginin kargsiligin1 hak eder.? Yok hiikmiinde degilse ki
o, sart kosulan isin bir kismin1 yapmistir. Bunun, iki seyi iade etmek {izere s6z veren birisinin bir seyi
iade etmesiyle benzerligi vardir. Isin bir kismim yaptigi icin cu’liin, bedelin yarisim hak eder. bn
Abdi’s-Selam’dan (6.660/1262) birinci duruma dair bir 6rnek sunulacaktir. Ancak ikincisinin dogrulugu
aciktir. Birinci durum ile ikincisi arasinda fark vardir. Ciinkii dokuz zira’ kumas on zira’ yerine gegmez.
Ki bu durumda isverenin amaci tam olarak gerceklesmemistir. Boylece higbir iicret hak etmemis olur.
Begavi bu konuda fazla yapmanin eksik yapmakla esit oldugunu ortaya koyar. Der ki: bunu on yerine
on bir zira’ satin alsa veya Orse yine ayni sekilde hicbir {icret hak etmez (Heytemi, 1987: 72).

Miiellif, bu noktadan hareketle ¢ocuklarin bir kisminin egitilmesiyle vakfedenin amacinin bir
kismmin gerceklesmis olacagmi ve bunun geregi iicreti hak edecegini belirtir ancak mezheplerin
goriislerinden buna mubhalif bir tanesini seger ise se¢ciminin bu durumla bir baglantis1 olmadigin: ekler.
Iki durum arasindaki farkin kendi gériisiinii destekledigini belirtir. Baglangicta (okutulmalar1 karsilig1)
ticret sart1 konulmus 6grencilerden bazilar1 kagarsa, hocanin yalnizca katilanlarin {icretini alabilecegini
sOyler. Bu konuya dair su ornege basvurur: Kirk 6grenciyi okutmasi sart kosulmusken on &grenci
kagmis veya mazeretleri nedeniyle gelmemisse bu durumda 6gretmen ticretin yalniz %75ini alabilir.
Ucretin geri kalani yani katilmayan on Ogrencinin iicretiyle birlikte tamamini almasinin helal
olmayacaginin altini gizer. Okula gelmedikleri giin onlara bir sey 6gretmedigi i¢in, hocanin bu hususta
dikkatli olmasi gerektigini, bir¢ok kisinin bu konuda hassasiyet gostermedigini de goriislerine ekler. Bu
durumda fiicretin tamaminmi almak istiyorsa Ogretmenin c¢ocuklari okula getirmesi gerektigini de
vurgular (Heytemi, 1987: 73).

ticret veya miikafata da cu‘dle, ci‘al ve cu’l denir.” Bkz. (Aydin, 1993: VIII, 77-78)

2 “Irsad: Arapga’da; tahsis kilma anlamina gelmektedir. “ersade lehii’l-emr” yani ona ozellikle tahsis etti anlamindadir. Fikhi bir
1stilah olarak ise; imamin belirli bir arazinin gelirinin bir kismini beytii’l malin giderleri icin tahsis etmesi anlamina gelmektedir.
Hanefilerde de, irsad su anlamda kullanilmaktadir: Vakfin kazancimin bir kismunin, imarmmin zaruretinden kaynaklanan
borglarimin 6denmesi igin tahsis edilmesidir.” Bkz. (Vizaratii’l-Evkaf el-Kuveytiyye, 1984: III, 106)

3 “Misli bir fikih terimi olarak; carsida pazarda benzeri bulunan, aralarinda énemli farkliliklar olmayan mallara denir. Olgek veya
tart1 ile satilan ya da piyasada benzeri bulunan mallar mislidir. ” Bkz. Vizaratii'l-Evkaf el-Kuveytiyye , el-Mevsilatii’l-Fikhiyyetii’l-
Kuveytiyye, c. 34, s. 133.)
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4.2.2. Okula Devam Etmeyen Ogrencileri Okula Getirmek i¢in Diger Ogrencilere Gorev
Verilmesi

Ibn Hacer’in bu soruya yonelik cevabini, ¢ocugun faydasim gozeten pozitif bir yaklagimla
vermeye calistig1 goze carpmaktadir. Konuyu; “Cocugu her hangi bir gorevi yerine getirmek {izere
kimler gorevlendirebilir?”, “Kimler cocuga karsiliksiz is yaptirma hakkina sahiptir?”, “Hangi
durumlarda ¢ocuga ancak belli bir iicret 6deyerek gorev verilebilir?” gibi sorulara cevaplar arayarak
aciklamaya calisir. Bu hususta yine dnde gelen Safil imamlarin goriiglerine bagvurur. en-Nevevinin
(676/1277), Tbn Salah’in (643/1245) goriisiine tabi olarak verdigi bir fetvadan hareketle; bir babanin
¢ocugunun egitimi maksadiyla adet oldugu {izere onu {icret 6demeksizin gorevlendirme ve gorevini
yapmadigi takdirde de dévme hakki oldugu goriisiindedir. Ibn Salah’in bir babanin gocugunun
maslahatini gozeterek, onu iyi yetistirmek ve terbiyesi adina normalde iicret almadan yapilan bir is icin
gorevlendirme hakki olduguna dair séziinii begendigini sdyleyen Ibn Hacer, bu noktada gocuk haklar
baglaminda ¢ok manidar bir saptamada bulunur. Bir babanin ¢ocuguna egitim amaci ve onun maslahati
disinda her hangi bir is i¢in gorev vermesi durumunda, emeginin karsilig1 ticreti cocuga 6demesi

gerektigini sOyler. Benzer maksatlar igin gorevlendirme hususunda c¢ocugun anne tarafindan
biiyiikbabasinin dahi yetkisi olmadigin soyleyerek ¢ocuk haklar: konusunda 6zgiin bir yaklasim ortaya
koyar (Heytemi, 1987: 74).

Kim tarafindan oldugu fark etmeksizin ¢ocuga angarya niteliginde gorev veren herkesin bunun
karsilig ticret 6demesi gerektigini vurgular. Bu tespitlerden hareketle, hocanin iicretli veya ticretsiz
hicbir surette okula gelmeyen Ogrencilerin arkasindan diger ogrencileri gonderme yetkisi olmadig:
kaydini diiser. Cocugun anne tarafindan dedesinin bu yetkisi yokken, hocasimnin da hicbir sekilde
yetkisinin olamayacagin belirtir. Kendisine bu soruyu yonelten dostu, yetimlerin okumakta oldugu bir
vakif okulunda calistif1 icin babalari hayatta olmayan bu ¢ocuklarin babalarindan izin alma sansi
olmadigindan, kati surette bu yetimleri okula gelmeyen &grencilerin pesi sira gonderemeyecegini
belirtir. Bir hoca 6grencisini bdyle bir gorev icin ancak babasinin izni ile gorevlendirebilir ki bu ¢ocuklar
adina annesi, vasisi veya donemin kadisindan izin almak dahi, (iicretsiz) gorevlendirilmeleri igin yeterli
degildir notunu diisen Ibn Hacer, bu sekilde ¢ocuk haklar: baglaminda giintimiiz normlarina yaklasan
bir goriis ortaya koyar. Yine de onun velisi ya da yerine gecen kimse, {icreti karsiliginda bir ise
gorevlendirme izni verirse hoca veya bagkasi i¢cin bu durumun caiz olabilecegi kaydin diiser (Heytemi,
1987: 76).

Yukaridaki satirlarda Ibn Hacer’in bir babanin ¢ocugunun egitimi ve maslahat1 i¢in ona is
verebilecegi goriisiiniin beraberinde aym1 maksatla onu dovebilecegi yoniindeki beyanmi dikkat
cekmektedir. Ilerleyen satirlarda miistakil bir baglik altinda egitimde dayak hakkindaki goriislerine
deginilecek olsa dahi, s6ziin bu noktasinda Ibn Hacer’in ¢ocugun egitim maksatli doviilmesine nasil
baktigina, kisaca deginilebilir. Ona gore dayak, aslinda cocugu calistirmaktan daha agir bir durumdur.
Ancak cocugun egitimi ve onun maslahati icin {icretsiz calistirilmasi yalmiz babanin yetkisi
dahilindeyken, yine ¢ocugun egitimi ve maslahati i¢in doviilmesi hususunda ¢ocugun annesi, velisi
veya vasisi konumunda olan insanlarin da yetkili oldugunu belirtir. Bu anlamda; ¢ocugun velisi, vasisi
durumunda olan insanlarin yetki vermesi halinde hocanin da ¢ocugun egitimi ve maslahati i¢in onu
dovme hakki olacagini ekler. Bir kez daha ¢ocugun iicretsiz bir iste babasi disinda kimse tarafindan
calistirllamayacagini hatirlatir. Bu goriisiinii de, cocugun egitim veya maslahat igin bir iste ¢alistirilmasi
hususunda en hassas ve ¢ocuga kars: en sefkatli kisinin babasi oldugu kanaatiyle aciklar. Konuyu su
ifadelerle Ozetler: “Cocugun calistirilmasinin sebebini ancak babasi bilebilir, bir baskas:t baba gibi
bilemez. Dayagin ziddina calistirma izni sadece babaya hastir. Ciinkii dayagin sebebini babanin
disindakiler de bilebilir. Dayak izni yalniz babaya has degildir. Bu konuda diisiin!” (Heytemi, 1987: 76).
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4.2.3. Cocugun Egitiminde Dayaga Basvurulmasi

Ibn Hacer’in ¢ocuk terbiyesinde dayagin bir yontem olarak kullanilmasina déniik cevabindan
once bu konuda kendisine yoneltilen sorulari siralamak yerinde olacaktir. Ciinkii cevabinin kapsamin
bu sorular belirlemektedir. Yoneltilen soru incelendiginde egitimde dayagmn bir yontem olarak
kullanimuyla ilgili birka¢ ana unsura dikkat ¢ektigi goriilecektir:

Bunlar: Anne, baba, veli, vasi gibi ¢ocuktan sorumlu olanlarin izni olmaksizin hoca ¢ocugu
tedip amaglh dovebilir mi? Bu konuda hocaya kimler yetki verebilir? Cocuk hangi amagla doviilebilir?
Eger cocugun egitim ve terbiye amacli doviilmesi caizse, dovmenin miktar: ne olmali? Hatanin karsilig:
olarak en alt miktarla yetinilmeli midir?

Maddeler halinde siralanacak olursa cevaplamaya calistig1 sorular arasinda yer alanlar;

1. Derste dalip giden, baskasindan bir sey alan veya bir ¢ocuga sdven, vuran bir ¢ocuga fakihin
vurma hakk: var midir?

2. O kendisinden veya soziine giivenilir bir baskasindan o6grencinin sozlii veya fiili bir
kabalikta bulundugunu o6grendiginde 6grenciyi ahlaki ve terbiyesi i¢in mi doévmeli yoksa yalmizca
egitimi i¢cin mi dovmeli?

3.Bu hususta miimeyyiz olanla, olmayan ve bulug cagina erenle, ermeyen arasinda fark var
midir?

4. Dovmek caiz ise miktar1 var midir, yoksa fakihin i¢tihadima mi baghdir?

5. Fakih, yapilan hatanin karsili1 yeter miktarla yani en alt sinirla yetinmeli midir?

6. Diger yetimlerin ve fakihin ihtiyaglarini gidermesi i¢in bir annenin ¢ocugu hakkinda izin
verme yetkisi var midir veya kad1 bu noktada yetkili midir? (Heytemi, 1987: 77).

Ibn Hacer, cocugun egitiminde dayagm bir yontem olarak kullanilmasiyla ilgili farkl
problemlere isaret eden bu tiir sorular: yine Safii fikith metodolojisiyle cevaplandirmaya ¢alisir. Konuya
dair lehte ve aleyhte goriisleri siralar. Ilk olarak gocugun déviilebilmesi hususunda hocaya kimin yetki
verebilecegi konusuna deginir. Ezri't’'nin, namaz hiikiimleri ve ¢ocugun doviilmesine dair ahkami
ornek alarak annenin, anne tarafindan dedesinin ve ¢ocugun kefilinin hocaya dayak izni verebilecegi
yoniindeki goriisii hakkinda ulemanin sustugunu sdyleyen Ibn Hacer, bu konuda fiili bir icmanmn
olustugunu soyler (Heytemi, 1987: 80). Dolayisiyla, tartisilmaya agik olmakla birlikte ¢cocugun terbiye
amach doviilebilmesi hususunda annesinin, anne tarafindan dedesinin ve velisinin hocaya yetki
verebilecegini aktarir. Bu konuda Kamdfili'ye ait su fetvaya da yer verir: “Muallim, ¢cocugu babasinin
izniyle tedip edebilir ve velinin ¢ocugu egitim i¢in mektebe gondermesi ona bu konuda izin verdigini
ortaya koyar. Bu eylem bunun igin yeterlidir.” (Heytemi, 1987: 79). Ibn Hacer, séziin bu noktasinda
velinin ¢ocugu okula gonderiyor olmasinin dayaga riza gosterdigi anlamina gelmeyecegini net
ifadelerle ortaya koymaya calisir. Cocugun her hangi bir konuda tecziyesinin velisinin yetkisinde
oldugunu, bu konuda naip sayilabilecek olan hocanin veli izni olmaksizin yetkisi olmadigim
sOyledikten sonra, cocugun yalniz egitime gonderilmis olmasinin dayak izni anlamina gelmeyecegini,
¢iinkii ¢ocugunu egitime gonderip dayak izni vermeyen bir¢ok kiginin var oldugunu ekler. Velinin
sozlii olarak ifade etmedikten sonra bu konuda susmasinin, ¢ocugun doviilmesine izin verdigi
anlamina hamledilemeyecegi kaydini diiser (Heytem1, 1987: 77).

Miiellifin ¢ocugun egitimi siireclerinde dayagin bir yontem olarak kullamilmasina yonelik
yaklagimiysa, cocugu merkeze alan bir yapidadir. O, dayagim miimkiin mertebe ¢ocuk terbiyesinde bir
yontem olarak kullanilmamasi yoniinde goriis beyan eder. Su satirlarda onun bu konudaki yaklagimini
gormek miimkiindiir: “ Bize, Seyhii’l-Islam Miictehid Taki es-Siibki'nin, cocuklarmin egitimcisini ezber
nedeniyle onlar1 dévmekten nehyettigi bilgisi ulasti. Bu konuda Ezri't’nin fiili icma goriisiine itibar
edilmez. Muallimlerin c¢ocuklar1 velilerinin izni olmadan dovmeleri, onlarin cehaletlerinden
kaynaklanan fiilleridir ve itibar edilmez. Bununla birlikte cezalar konusunda miimkiin mertebe ihtiyath
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davranilmasi ve acele edilmemesi gerekir. Bu konuda, ashabimizdan gelen bir icma vardir. Higbir

Safii’nin karsi gelmeyecegi; muallimin ¢ocugu babasinin, dedesinin, vasisinin, kayyumun, annesinin
izni olmadan dévemeyecegi yoniinde nakledilen ve kendisine dayanilan mezhep (goriisii) budur. Bu
siralama benden daha 6nce hi¢ kimse tarafindan anilmamis olsa dahi gayet aciktir.” (Heytemi, 1987: 78).

bn Hacer, Kam{li'nin “vAsi ve eminii’l hakim, baba mesabesindedir” goriisiiniin  de
yukaridaki satirlarda ifade ettigi hitkme hamledilebilecegini soyledikten sonra, ¢ocuktan kotil bir
davranis sadir oldugunda veya onun 1slahi igin, gegerli bir dayak izni oldugu takdirde, hocanin
Ogrenciyi dovebilecegini belirtir.

Miiellif, her hangi bir izne dayali olmaksizin ¢ocugun doviilemeyecegi ve bu izni kimlerin
verebilecegi gibi hususlar1 agikladiktan sonra, ¢ocugun egitimi maksadiyla doviilebilecegi, izni olan
hocanin ¢ocugu hangi hususlarda dovebilecegi ve bu dovmenin bigimi gibi konular:1 izaha geger. Bu
konudaki tespitlerine gelince:

1. Ogrencinin ezber konusundaki tembelligi ve ilgisizligi nedeniyle hocanin kendi goriis ve
igtihadi ile 6grenciyi dovmesi dogrudur (Heytemi, 1987: 78).

2. Cocugun dersten kagmasi, bir bagkasina eziyet etmesi veya uygunsuz sz sdylemesi gibi fahis
hatalar konusunda hocanin dayak atmasi igin bizzat gormesi veya soziine giivenilir bir bagskasindan
duymasi yeterlidir (Heytem1, 1987: 78).

Ibn Hacer, hocanin kendisi goérmedigi halde soziine giivenilir birisinden aldigi duyumla
Ogrenciyi cezalandirmas: meselesini; kadinin aleyhine bir delil bulmadan sadece gelen bilgiye dayal:
olarak birisini ta’zir etmesi veya had uygulamasi caiz degildir goriisii ile karsilagtirir. Tki durumun
birbiri ile gelismeyecegini, hoca ile kadinin durumunun aym olmadigini belirtir. Ciinkii kad: iddia
makamudir, sugluyu 1slahtan sorumlu degildir. Ancak hoca iddia makami degildir ve talebesini 1slah
etmekten sorumludur. Ona goére; hocanin 6grencisini dovmesi ger’? bir delile bagh oldugu takdirde
egitim ve ogretimden beklenen fayda kagirilmis olur. Cocugun ta’zirini gerektiren davranisi hususunda
hocanin kendi bilgisiyle veya giiclii kanaatiyle hareket etmesi yoniinde bir miisamaha vardir (Heytemi,
1987: 79).

Miiellif, hocanin ancak kendisine gerekli izin verildikten sonra; gerek sahit oldugu, gerekse
glivenilir bir duyum sonras: cezay: hak edecek yanlislari sonrasinda 6grencisini ta’zir edebilecegi
goriisiinii delilleriyle ve kiyaslamalar yoluyla ortaya koyduktan sonra; dovmenin bigimi, miktar gibi
hususlar1 agiklamaya koyulur. Ona gore; hocanin bu konuda ¢ocugun sucu oraninda kafi gordiigii
derecede (asiriya kagmadan) dovmesi caizken, yeter miktarin iizerinde bir derece arttirmasi caiz
degildir (Heytemi, 1987: 80). Peygamberimizden miirsel bir haber olarak gelen “Had olmaksizin had
uygulayan kisi siir1 asmistir.” hadisini kaynak vererek; hocanin had cezasinda kirk, diger hususlarda
yirmiye ulastirmasinin caiz olmayacagini, bilakis bundan daha azinin gerektigini soyler. Sahthaynda
yer alan. “Ancak Allah’in haklar1 konusunda uygulanan bir hadde ondan fazla celde vurulabilir.”
rivayetinin ise, alimler tarafindan inkar edilmeksizin sahabenin rivayete aykiri uygulamasiyla
neshedildigi bilgisini verir. Safii alimlerin goriisiiniin de bu oldugunu Allame Konevi'nin su goriisii ile
destekler: “ Sahabenin bu rivayete aykiri hareketi sabit olduktan sonra bu durumu Oncelemeye
hamletmek gerceklesmemis bir neshe hamletmekten daha uygundur.” (Heytemi, 1987: 80).

bn Hacer, hocanin &grencisini onu yanlisindan alikoyacak mahiyette ve yaralayici olmayacak
sekilde ta’zir etmesinin caiz olabilecegini soyler. Ezri'inin tanimiyla; bir organin veya nefsin telef
olmasina, birka¢ kez vuruldugu igin kan ¢ikmasina neden olan vb. yaralayict dayak (miibrih)
konusunda dikkatli olunmalidir. Tbn Hacer, “Sizden birisi dayak esnasinda yiize vurmasin” hadis-i
serifini naklederek hocanin dayakta ¢ocugun yiiziine veya oliimciil organlarina vurmamas: gerektigi
uyarisinda bulunur. “Dayaktan kasit terbiyedir, oldiirmek degil” diyerek bu konuda net bir tutum
ortaya koyar.” (Heytemi, 1987: 80). Ayni zamanda kendi doéneminde dayak konusunda yapilan

354



355

3555 I T

yanlislar ve asiriliklara dikkat ¢eker mahiyette bir takim uyarilarda da bulunmaktadir. Bu satirlardan,
dayagin egitimde bir yontem olarak kullanildig1 o donemlerde bu tarz asiriliklarin yasanmakta oldugu
yoniinde bir kanaat olusmaktadir. Ibn Hacer'in s6z konusu asiriliklara isaret eden aciklamalarina
gelince:

Dayakta stirekli ayn1 yere vurulmamalidir.

Yiiz, kulak alti, genital bolge ve girtlak boslugu gibi oliimciil yerlere vurulmamalidir.

Iki vurus arasinda ilk darbenin acisinin azalabilecegi bir siire olmalidir.

Vuran kisi, vurusu daha etkili olsun diye koltuk alti beyazi goriinecek derecede kolunu
kaldirmamalidur.

Sopa kullaniyorsa, cubukla sopa arasinda orta hacimli ve orta 1slaklikta olmalidir. Deriyi acacak
sekilde asir1 1slak, hi¢ acitmayacak bi¢cimde de kuru olmamalidir (Heytem1, 1987: 80).

Ibn Hacer, hi¢ acitmayacak sekilde hafif dokunarak da kolunu indirmemelidir diye bir uyarida
da bulunur ki muhtemelen dayakta asil olan, cocugu yanhstan alikoyacak derecede cezalandirmak
olduguna gore doviiyormus gibi yapmanin etkili olmayacagina olan inancindan dolayr bu uyarida
bulunmustur (Heytemi, 1987: 80).

Miiellif, cocugun egitiminde dayagin bir arag olarak kullanilmas: meselesini fikhi agidan etrafli
bir tarzda ele alirken, dayak konusunda donemin genel yaklasimini ortaya koyan bir yontem
izlemektedir. Ornegin; cocugun egitim maksath ddviilmesi meselesini, bir kadinin kocasi tarafindan
déviilmesiyle kiyaslar. Her iki meseleyle ilgili Safii mezhebi imamlarindan fetvalar aktaran Ibn Hacer,
tim cabasini Ozetler mahiyette sunlari soyler: “Dayak fayda verecek diisiincesiyle atilmali, aksi
takdirde kesinlikle dayaktan kac¢inilmalidir. Ayni sekilde dayak ne korkutucu, ne kan dokiicii, ne de
yaralayici olmalidir. Y{ize vurulmamali, 6liimciil olmamalidir.”

Egitimde dayak meselesinde bunca gériis gelistiren Ibn Hacer’in kendisinin de gocuklugundan
itibaren bu tarz dayak olaylarina maruz kalmis olabilecegi tahminlerden ka¢mayacaktir. Cocugu
egitmek ve ahlaken terbiye amacli dayaga basvurmak konusunda 6zellikle kendileri de dayaga maruz
kalan egitimcilerin daha tutucu olabildikleri, g¢ocugun egitimi igin yeri geldiginde dayaga
bagvurulabilecegi yoniinde egilim sergiledikleri diisiiniilmektedir. Agikalin, Ankara’da &gretmenlerle
birlikte yiiriittiigii paylasim gelisim seminerinde iki yiiz elli kisilik gruba “Icinizde okulda dayak
yemeyeniniz var mi?” sorusunu yonelttigini, yalmizca iki kisinin dayak yemedigini beyan ettigini
aktarir. Oyle ki gruptan kimi dgretmenlerin “Dayak olmazsa 6grenciler nasil adam olacak?” seklinde
dayaktan yana tavir gosterdikleri bilgisini verir. A¢ikalin, bunda 6zellikle gegmiste dayak olgusunun
yaygin olarak karsimiza c¢ktigi koy enstitiileri, 0gretmen ve ilkdgretmen okullarinda yetisen
Ogretmenlerin daha iyi 6gretmenler olduklar1 ve daha 6gretmen ruhuna sahip olduklar algisinin etkili
oldugunu vurgular. Agikalin, bir okulda egitime taraf olan biitiin bireyler tarafindan dayak reddedilip,
tepki gormedigi miiddetce o okulun siddet icin uygun bir ortam olarak varligini siirdiirecegi tespitinde
bulunur (Agikalin, 2001: 166-167).

Okullarda disiplin amaciyla bagvurulan fiziksel ceza uygulamalarmin biitiin kiiltiirlerde var
oldugu, ¢ok eski zamanlardan itibaren okullarda uygulana geldigi sosyal bir vakiadir. Olayin kiiltiirel
yoniinii ortaya koyan farkl kiiltiirlere ait atasozleri mevcuttur. Bir Pestun atasozii: “Dayagin oldugu
yerde diizen ve sayg vardir.” derken benzer sekilde dayagin Cennet’ten ¢ikma oldugunu, 6gretmenin
vurdugu yerden giil bitecegini soyleyen Tiirk atasozleri de fiziksel siddetin ge¢miste kiiltiirel kabul
gordiigiinii ortaya koymaktadir. Giiniimiizde ise, ¢ocugun egitiminde dayagin ve diger korkutma
yontemlerinin yanhs yaklagimlar oldugu herkesge kabul gérmektedir. Ogrencilere karsi otoriter her
tirlit yaklasimin, onlar1 okuldan ve toplumdan soguttugu da bir baska egitsel gercek olarak kabul
gormektedir (Ozdemir, 2014, 381). Dayagin kiiltiirel anlamda kabul gordiigii,

Ibn Hacer’in gocugun egitim maksath déviilmesi ile kocas: tarafindan déviilen esin durumunu
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kiyaslarken bir niians agiga c¢ikar: “Koca icin uygun olan, kendi paymma diisen hususta esini

affetmesidir. Veli i¢in ise tipki hoca ve naibi gibi ¢ocugu affetmemesidir. Ciinkii bu konuda maslahat
dayak yiyen kisi lehinedir.” Tbn Hacer burada acik¢a, gocugun maslahati igin déviilmesi gerekiyorsa
doviilmeli, bundan doniilmemelidir gibi bir goriis beyan etmektedir. Bu goriisiinii desteklemek icin de
iki zayif rivayete basvurmaktadir. Bu rivayetlerden birincisi: Rastilullah: “Sizden birisinin ¢ocugunu
sopayla dévmesi, onun igin bir sa’y tasaddukta bulunmasmndan hayirlidir.” rivayetidir. Tkincisi ise:
Rastlullah: “Allah, ¢ocugunu terbiye etmek iizere evinde sopa asan birisine rahmet etsin.” demistir,
seklindeki rivayettir.*

Ibn Hacer, kendisine yéneltilen, “Bali§ olmayan ¢ocuk veya velisi hocanin gereksiz yere dayak
attigini iddia ederlerse, hangisinin sozii gegerli olur?” seklindeki bir soruya da yine esler arasinda vuku
bulan bu tiir bir iddia ile kiyas kurarak soyle cevap verir:

“Derim ki; zevce konusunda durum ne ise bunda da aymni olmas: gerekir. Bu konuda muteber
olan Ibn Rif'a ve onun tabilerinin gériisiidiir. Zevce yersiz sebepten dolay1 déviildiigiinii iddia ederse,
bu durumda kocanin sozii dogru kabul edilir. Bu konuya dair her hangi bir nakle yani bilgiye
rastlamadim (Heytemi, 1987: 82). Bu hususta kadinin goriisii de kabul edilebilir. Yine de asil olan
erkegin kadina kars1 haddi asmamasidir. Benim kanaatime gore de giiglii olan goriis budur” (Heytemi,
1987: 82-83).5

Ibn Hacer’in yukaridaki satirlarda gegen “Bu konuya dair her hangi bir nakle yani bilgiye
rastlamadim. Bu hususta kadinin goriisii de kabul edilebilir.” seklindeki ifadesi, yasadigi donemde ne
tiir elestiriler ald1 bilinmez ancak esler arasinda vuku bulan siddet olaylarinda kimin beyaninin esas
almacag1 konusu gilintimiizde de tartisiimaya devam eden hukuksal ve toplumsal bir mesele olarak
varligini devam ettirmektedir. Ibn Hacer'in bu konuda kati goriis ortaya koyacak bir nakle
rastlamadigini sdylemesi, kadimin beyaninin da esas almabilecegi goriisii ve erkegin kadina kars: haddi
asmamasi yoOniindeki uyarisi, onun bu konularda yapica ve ilimli bir yaklagim sergiledigini
gostermektedir.

Miiellif, hocas1 tarafindan haksiz yere doviildiigiinii iddia eden bir ¢ocuk konusunda ¢ocugun
mu yoksa hocanin m1 beyani esas alinmalidir problemini yine bir kiyas ile agtklamaya caligir. Ona gore
hoca, 6grenci velisinin vekilidir. Yani veli, ¢ocugunun terbiyesi hususunda hocay1 vekil kilmistir. Bu
durumda vekaleti veren, vekalet verdigi sey hususunda vekil kilinanin haddi astigin1 iddia ederse,
vekalet verenin aksine vekilin sozii gegerlidir. Bu agidan hocanin s6ziinii dogru kabul etmek, kocanin
soziinii kabul etmekten daha evladir. Hocamin aleyhine, onu naib kilan birisi bir iddiada
bulundugunda vekil kilanin disinda vekilin tasdikini gerektirdiginden dolay1 ikisinin farki apaciktir
(Heytemi, 1987: 82).

Ibn Hacer, aslinda giiniimiiz ticaret ve amme hukukunda da sikga kullanilan vekalet verme
meselesine benzer bir uygulamaya isaret etmektedir. Nasil ki, noterlik {izerinden alma, satma vb. ticari
islemler icin karsilikli giiven merkezli verilmis bir vekalet ile, vekil kilinan kisi yetkilendiriliyor ve bu

4 {bn Hacer, zayif veya mevzu olup olmadiklarina bakmaksizin tiim rivayetleri kullanmasi yoniinden elestirilere maruz kalmigtir.
(islamansiklopedisi.org.tr, 2020)

5 Bu boliim metinde su sekilde gecmektedir: “al s Jsill ()5S cgand ae Jua¥) O d 8 J5ill & 3 57 Bu ciimle yapust ile anlam arasinda bir
geliski goriilmektedir. Konu kadin ve erkek arasinda meydana gelen bir niza’ durumunda hangisinin beyaninin esas almacag:
gibi hassas bir noktaya isaret etmektedir. Giiniimiizde dahi bu husus canliigim korumaktadir. Bahsi gecen anlam ve metin
celiskisi, kullarulan zamirlerden kaynaklanmaktadir. ilk ciimlede gegen; “<lls Jsill J& ¥ 4 (W)zamiri esas aliminca kadinin
beyanimin esas alinacag gibi bir anlam ¢ikmaktadir. Ancak sonraki ciimlelerde erkegin beyanmin esas alinacag zira Islam
hukukunca erkegin kadina veli kilinmasi ve esine karsi haddi asmamasi esas oldugundan hareketle belirtiimektedir. (Heytems,
1987: 82-83)
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vekalete dayal1 tesis ettigi islemlerden dolay1 sorumlu tutulamiyorsa’; cocugun egitimi igin vekil
kilinmis 6gretmen ile 6grencisinin birbiriyle gelisen beyanlarinda da 6gretmenin beyanina oncelik
saglanmalidir.

Ogrenci ve 6gretmeni arasinda vuku bulan dayak iddiasi problemi giiniimiiz egitim sisteminde
de tartigmali bir durum olarak karsimizda durmaktadir. Bu tiirden egitim Ogretim ortamlarinin
atmosferini bozan olaylarda yerine gore 0grencinin, yerine gore de dgretmenin magdur oldugu bir
gercektir. Oyle ki olay1 yasayanlarin yakinlari, diger 6grenciler ve 6gretmenler ile okulun genel isleyisi,
bu tiir olaylardan menfi yonde etkilenmektedir. bn Hacer’in burada 6rneklendirmeye ve agiklamaya
cabistig1 olayda iki taraf mevcuttur: Birinci taraf; 6gretmeni tarafindan haksiz yere doviildiigiinii iddia
eden ¢ocuk, digeri ise net bir sekilde agiklanmamis olsa da muhtemelen ¢ocugu hakl yere dovdiigiinii
iddia eden ogretmen. Ibn Hacer, vekil ile onu vekil kilan {izerinden bir kiyasta bulunarak burada
Ogrenci velisinin vekil kildig1 hocanin beyaninin esas oldugu tespitinde bulunur. Dénemin toplumsal
yapist ve dayagin egitim sisteminde bir yontem olarak kullaniliyor olmasi olgusuyla ortiisen bir hiikiim
olarak goze carpmaktadir.

Modern egitim politikalari, birakin fiziksel siddeti, sozlii, psikolojik vb. siddetin her tiirliisii ile
tartisma gotiirmeyecek sekilde miicadele etmeye odaklanmistir. Ogretmen yetigtirme politikalari,
okullarda yiiriitiilmekte olan rehberlik faaliyetleri, siddetin dnlenmesine yonelik gelistirilen stratejilere
ragmen bu tiirden tatsiz olaylarm halen yasaniyor olmasi, sorunun sadece egitim politikalar: boyutuyla
degil; siyasal, sosyolojik, hukuksal ve akademik boyutlariyla ele alinmasi geregini ispatlar
mahiyettedir.

Bu noktada Ibn Hacer’in ¢6ziim getirmeye calistig1 bu sorun, farkli bir kurgu ile su sekilde ifade
edilerek sorularin sayist artirilabilir. Bir ¢cocuk 6gretmeni tarafindan doviildiigiinii iddia etse, 6gretmen
de dévmedigi iddiasinda olsa, kimin beyan dogru kabul edilmeli? Ustelik, olayin dgrenci ve §gretmen
disinda tanigr yok. Olaya dair ne bir sahit, ne bir kamera kaydi ne bir tibbi rapor var. Boylesi bir
durumda kimin beyani esas kabul edilmelidir?

Cercevesini ¢izmeye calistigimiz tiirden ihtilafli beyanlara dayali olaylar giiniimiizde de
yagsanmaktadir. Elbette bu tiir ihtilafli durumlar okulda yasaniyorsa olayin boyutuna gore ya kurumun
kendi inceleme ve sorusturma mekanizmasi devreye girmekte ya da adli siire¢ baglatilmaktadir. ifadeye
calistigimiz durumun hukuksal arka planini ¢izmek bu arastirmanin sinirlarin1 asmaktadir. Ancak, Ibn
Hacer'in 0zellikle esler arasinda darp iddiast durumunda “Kimin beyani esas alinmali?” sorusuna
vermeye calistigl cevaptan hareketle konuya dair kisa bir degerlendirmede bulunmak miimkiin
goriinmektedir.

Ibn Hacer, “Bu konuya dair her hangi bir nakle yani bilgiye rastlamadim.” derken esasinda dini
gelenek igerisinde bu ihtilafli konuda nihai olarak, sunun beyan esastir demenin miimkiin olmadigina
isaret etmektedir. Dolayisiyla erkegin beyani esastir yerine kadinin beyaninin da esas alinabilecegini
ifadeye ¢alismaktadir. Bu noktada sorulmasi gereken bir diger dnemli soru; illa ki birinin beyanini
digerine tercih etmek gerekli midir? Erkegin beyamn esastir veya kadmin beyam esastir gibi kesin bir
yargl, kimi durumlarda evrensel hukukun temel ilkelerinden olan masumiyet karinesi (The
Presumption of Innocence) yani suglulugu ispat edilene kadar kisinin sugsuz kabul edilmesi ilkesinin
ontine gecmis olmuyor mu? (S1k, 2002: 104).

Erkegin beyani esastir veya kadmin beyani esastir dendigi takdirde, tanikli veya maddi delilli
olmayan suglamalarin hangisinin gercege; hangisinin muhatab: yipratma, ona zarar verme,
itibarsizlastirma amagch iftiraya dayali oldugunu ayirt edene kadar yasanan siirecin taraflarin

¢ Nitekim modern hukuk sistemleri agisindan da verilen resmi vekaletlerde karsilikli giiven duygusuna atif yapilmaktadir. (Bkz.
Oz, 2015: 887)
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psikolojileri ve sosyal statiileri {izerindeki etkileri nelerdir? Kriminoloji (su¢ bilimi)

(“https://sozluk.gov.tr/”, t.y.) tekniklerinin gelistigi, su¢a dair maddi ve tibbi delillere ulasma imkaninin
arttig1 gliniimiizde, masumiyet karinesi ilkesi dogrultusunda sugu ispatlanana kadar kisi hiirriyetini
kisitlamamak bireyin ve toplumun maslahati agisindan tercih edilmeli midir? tiiriinden sorularmn
cevaplandirilmasi 6nem arz etmektedir.

Mubhteva olarak konuya yakin bir olaylar silsilesi yasandig1 icin Yusuf kissasina deginmek
yerinde olacaktir. Yusuf’a duydugu arzu nedeniyle onunla odada yalniz kalmak isteyen kadin,
ortamdan ka¢maya c¢alisan Yusuf'un arkasindan yetisir ve gomleginden yakalayarak yirtilmasina neden
olur. Kapinin hemen 6niinde kocasiyla karsilasan kadin, “Senin ailene kétiilitk etmek isteyenin cezasi,
zindana atilmaktan veya elem verici bir iskenceden baska ne olabilir?”
(https://kuran.diyanet.gov.tr/Tefsir/, 2020) seklinde Yusuf'a iftirada bulunur. Elbette boylesi zor
durumda kalan Yusuf da “Asil kendisi benimle iliskiye girmek istedi”( Yasuf, 12/26.) seklinde kendisini
savunacaktl. Buraya kadar kendi serefini kurtarma derdinde olan kadmi ve iftiraya maruz kalan
Yusuf'un tavrini anlamak miimkiin. Bu olayda Kur'an'm andig: {iglincii bir kisilik vardir. Olayimn
iistiine gelen ve hem kadini hem de Yusuf'u dinleyen, kadinin ailesinden vicdan sahibi bir kisilik. Her
iki tarafin beyanmin disinda akli bir yaklasim sergileyen bu kisi, olayin ¢dziimiinde maddi bir delile
isaret eder. “Kadinin akrabasindan biri sOyle bilirkisilik yapti: Eger gomlegi dnden yirtilmissa, kadin
dogru sOylemistir, bu ise yalancilardandir. Eger gomlegi arkadan yirtilmigsa, kadin yalan sdylemistir,
bu dogru soyleyenlerdendir.”( Ytsuf, 12/26-27.), (Taberi, 2000: XVI, 53; Kurtubi, 1964: IX, 172).
Kur'an’in “ve-sehide sahidiin...” (sahit) seklinde niteledigi bu kisi, olayin ¢oziimiinde maddi bir delile
isaret etmekteydi. Islam hukuku agisindan bakildiginda olaylarin ¢oziimiinde sahitlerin varligma ve
maddi delile odaklanmak, olasi adaletsizlikleri Onlemenin en Onemli kosullari olarak 6n plana
cikmaktadirlar.”

Sug ve sucluyla miicadele igin 6ncelikli olarak yapilmasi gerekenin cezalar: arttirmak mi oldugu
ya da bireyi sucga iten durumlarin sug ortaya ¢ikmadan onlenmeye ¢alisildig: bir toplumsal yapinin
olusturulmasinda mi1 oldugu gibi hususlar, egitimciler, hukukcular, sosyologlar, siyasetciler vb.
konunun taraflarinca tiirlii yonleriyle tartisilmaktadir. Ancak tiim taraflarin kabul edecegi temel husus,
konunun en 6nemli ayaginin egitim ayag1 oldugu husussudur.

Yukaridaki satirlarda tartisilan hususlarda egitim politikalar1 anlaminda 6ne ¢ikan yon, tiim bu
sorunlarin asilmasi igin egitim siireglerinin insana, hayvana, dogaya saygiy1 da iceren temel insani
degerlere sahip bireyler yetistirecek sekilde diizenlemesi geregidir. Egitim sistemine dahil olan her
bireyi, farkliliklarla bir arada yasama, otekinin diisiincelerine saygi, siddetin her tiirliisiine kars: tavir
ortaya koyma, diiriistliik, adil olma, gibi temel dini ve etik degerleri edinmeye dayali bir degerler
egitimi siirecine dahil etmek egitimin 6ncelikli hedefleri arasinda olmalidur.

bn Hacer, ¢ocugun egitiminde dayagin bir yontem olarak kullanilmasi hususunda son olarak
dayagm miktariyla ilgili bir agiklama yapmaya calisir. Bu noktada Kadi fbn Sureyh'in, Hira
magarasinda Rastilullah ile Cebrail arasinda yasanan ilk vahiy hadisesinde yasananlardan hareketle, bir
hocanin 6grencisine en fazla ii¢ defa vurabilecegi yoniindeki fetvasina yer verir ve bunun tizerine
degerlendirmelerde bulunur (Heytemi, 1987: 83). Ciinkii o giin magarada Cebrail, Peygamberimize
yonelik “Oku!” emrinin ardindan ii¢ kez onu kuvvetlice sikmisti. Magarada Peygamberimiz ve Cebrail
arasinda yaganan olaym Ibn Sureyh’in anladig tarzda, hocanin 8grencisine en gok ii¢ defa vurabilecegi
seklinde anlasilamayacagini acgiklamaya calisir. Ciinkii Cebrail Peygamberimize “Oku!” derken ondan
bilmedigi bir seyi okumasin istiyordu. Onun Peygamberi sikmasinin amaci cezalandirmak degil, onun

7 Sahitligin Islam hukuku agisindan énemi ve olayin modern hukuk ve Islam hukuku agisindan mukayesesi igin bkz. (Saglam vd.,
2012: 98-100)
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dikkatini celp etmek ve yasadiklarinin gercek olduguna dikkat ¢ekmektir. Dolayisiyla bir hocanin
Ogrencisini bilmedigi bir sey hususunda cezalandirmasi, onu dovmesi adil bir durum degildir. Bir de
burada sikma durumu vardir ki Ibn Hacer bir kez daha, 6grencinin bogazini nefes alamayacagi
derecede sikmanin, maazallah 6grencinin dliimiine yol agabilecek biitiin dévme bicimlerinin icmaen
haram oldugunu hatirlatarak bu konudaki sézlerini tamamlar (Heytemi, 1987: 83-84). Ibn Hacer’in
dostu tarafindan kendisine yoneltilen sorulara cevab: aktardigimiz bu pasajla son bulur (Heytemi, 1987:
84).

SONUC

Bu aragtirmada, Ibn Hacer gibi dini hassasiyeti yiiksek, ilmi kisiligi ve Safil fikhina hakimiyeti
nedeniyle yasadig1 donemde saygi gormiis, hemen hemen biitiin temel Islami ilim dallarinda onlarca
eser vermis bir alimin egitimcilere tavsiyelerini iceren Tahriru’l Makal isimli eserinden hareketle egitim
hakkindaki diisiincelerine deginilmistir. Dindeki samimiyetine ve giivenirligine inandig, kadilik yerine
bir yetimhanede 6gretmenligi tercih eden dostunun kendine yonelttigi sorulara verdigi cevaplardan
hareketle donemin egitim sorunlarina dair genel bir cerceve ¢izilmeye calisilmistir. Arastirmada egitim
meselelerine dair kendisine yoneltilen sorulara Safii fikhi ¢ercevesinde cevap vermeye ¢alisan miiellifin
bu cabasinin hukuksal degeri tizerinde durulmus, fetvalarin yiizyillar boyu Miisliiman toplumlarin
sosyal diizenini saglamadaki hukuksal degeri iizerinden ele alinmaya galisiimistir. Dolayistyla bir Islam
hukukcusunun egitim merkezli sorulara irettigi bu cevaplar, modern anlamda egitim yoOnetimi
biliminin ortaya ¢ikmadigr ve egitim kurumlariin isleyisini diizenleyen yonetmeliklerin heniiz
yazilmadig1 o donem igin dnemli egitsel ilkeler barindirmaktadir.

Miiellifin cevaplar {iretmeye calistig1 sorunlardan bir kisminin giiniimiizde de tartisiliyor
olmasi, ne onlarin ileri goriisliiliigiine ne de bizim gericiligimize hamledilebilir. Donem ve cografya
farkina ragmen merkezinde insanin yer aldig1 egitim olgusunun, her donem ve cografyada benzer
sorunlarinin olmasi anlagilabilir bir durumdur. Ustelik goriislerine odaklamlan miiellifin miisliiman
olmasi, eserini kaleme aldig1 cografyanin bir Osmanli topragi olmasi, onu bizim i¢in daha degerli
kilmaktadir. Cocugun egitimi, calistirilmasi vb. hususlarda kimlerin ne derece yetkisi oldugu, 6gretmen
Ogrenci miinasebetleri, bir ceza yontemi olarak ¢ocugun terbiyesinde dayaga basvurulmasi vb.
meselelere dair yorumlari, genel olarak Islami ilimler ve usul cergevesinde cevaplandirmaya calistig
goriilmektedir. Ancak Ozellikle hakkinda nakli bir veri olmayan hususlarda icma ve kiyas gibi tali
delillere bagvuran miiellifin, kimi durumlarda donemin hakim anlayisini yansitir tarzda sahsi
yorumlarda bulundugu da bir diger goze ¢arpan husustur.

Islami gelenek igerisinde genel anlamda toplumun huzur ve refahini korumak, kotii
davraniglarin yayginlasmasmi onlemek, caydiriciik vb. nedenlerle cezanin yerinde ve Oolgiilii
kullanimina yénelik genel bir kabuliin varligi bilinmektedir. Yine Islami gelenekte, cocugun egitimi igin
dayak ve degnek asla birincil ara¢ olarak kabul géormemistir. Kizlarmi, torunlarini, sahabeden yaninda
yetisen Enes b. Malik gibi ¢ocuklar1 bir kez olsun azarlamamis, dévmemis bir Nebi, daima miisliiman
egitimcilerin rol modeli olmustur. Egitim, baskici, otoriter yontemlerden ziyade sevgi, gilizel 6rnek
olma, nasihat ve giizel telkinler yoluyla yiiriitiilebilecek bir siirectir. Ancak tiim yollar tiikendikten
sonra ¢ocugun terbiyesi maksatli, belirli siirlar icerisinde ve 6gretmen ile 6grenci arasinda giiven
duygusunun tesisi sonrasi bir disiplin cezasi uygulamasina ruhsat verilmektedir (Bayraktar, 2015: 224-
225). (Bayraktar, 2010, 224-225)Nitekim mdiiellifimizin bu konudaki diisiincelerinin de ayni minval
tizere oldugu, yapici ve iliml bir yaklasim sergiledigi goriilmektedir.

Arastirmada, egitim ortamlarinda yasanan dayak iddialarinda kimin beyanin esas alinacagina
dair tartisma, modern hukuk sisteminin onemli kavramlarindan masumiyet karinesi baglaminda
analize tabi tutulmustur. Delile dayali yargi mekanizmasimi 6n plana c¢karan bir yaklagimn,



r

y g é é é Mistrly Tbn Hacer El-Heytemi'nin Eseri Tahriru’l-Makal Uzerinden Dénemin Egitim Problemlerine Bakis
|
i

yasanabilecek magduriyetleri onlemede sunabilecegi katki, gerek hukukun genel ilkeleri ve gerekse

Islami degerler agisindan ortaya konmaya calisiimistir.

Cocugun babasi tarafindan sadece onun terbiyesi ve maslahati gozetilerek bir is igin
gorevlendirilebilecegi, bunun disinda bir amagla babas1 dahi olsa iicretsiz olarak calistirilamayacag:
tespiti, giiniimiiz cocuk haklari normlarmna yaklasan bir niteliktedir. Isvigre gibi UNICEFin
kurulmasina Onciiliik etmis, modern Avrupa’nin merkezinde yer alan bir iilkede bazi ¢ocuklarin
ailelerinden koparilarak Alplerdeki ciftlik sahiplerine ¢ocuk isci olarak satildiklar1 ve bu ciftliklerde
ilkel kosullar altinda ¢aligtirildiklari, zaman zamanda siddet ve tacize maruz kaldiklar1 bilinmektedir.
Bu uygulamanin on sekizinci yiizyil sonlarindan bin dokuz yiiz yetmigli yillara kadar devam etmis
olmasi da gbz éniine alininca (Tiirkkol, 2016: 25-26), Ibn Hacer’in ¢ocuga angarya is verilemeyecegi
seklinde 6zetleyebilecegimiz bu tespitinin, kendi donemi i¢in ne denli kiymetli bir ¢cocuk haklari normu
oldugu daha iyi anlasilacaktir.

Yetim ¢ocuklarm egitimi i¢in kurulmus bir vakif okulunun sevk ve idaresi ile orada egitim
goren cocuklarin haklar: etrafinda sekillenen eserin, kaleme alindig1 dénemde ¢ocuk haklari: anlaminda
tasidig1 degeri anlamak igin “Diger diinya toplumlarinda c¢ocuga bakis nasildi? Ozellikle kimsesiz
cocuklarla ilgili ne tiir politikalar benimseniyordu?” meselesine odaklanmak gerekmektedir. Avrupali
tarihgilerin calismalarina gore, 13. yiizyildan itibaren evlilik disi iligkiler ve yoksulluk nedeniyle
Avrupa’da kitlesel ¢cocuk oliimleri meydana gelmistir. Kilise tarafindan evlilik disi iliskinin ve kadin
saghgim tehdit eden kiirtajin da yasaklanmasi nedeniyle gen¢ kadinlarin ¢ogu ¢ocuklarimi oldiiriir ve
¢Op yigmnlan ile kanalizasyonlara atar hale gelmislerdir. Bunun {izerine Katolik Kilisesi bebeklerin
hayatlarini ve ruhlarini kurtarmak adina “buluntu evi” adi altinda bir uygulamayi baslatmus, kiliselere
geng¢ annelerin ¢ocuklarmi taninma korkusu yasamadan rahatlikla terk edebilecekleri doner kap:
seklinde “buluntu kutular1” yerlestirmislerdir. Fikir vermesi agisindan yiizde verilecek olursa, Paris,
Milan ve Avrupa’min diger biiyiik sehirlerinde 18. Yiizyilin sonlar ile 19. Yiizyilin baslarinda terk
edilen ¢ocuklarin sayisi, sehirlerdeki toplam dogumlarin %20’sinden fazlaydi. Yaman, Fuchs’tan yapti1
alintida 180014 yillarda sadece Paris’te yillik 4.500 ¢ocugun terk edildigi bilgisini verir. 13. Yiizyilda
baslayan c¢ocuk terki uygulamasi ve sonrasinda basvurulan buluntu evleri ve buluntu kutular
uygulamalari ancak 19. yiizyil ortalarindan itibaren kapatilmistir (Yaman, 2020: 39-42). islam’mn aglik ve
gecim korkusu ile cocugun oSldiiriilmesini kesin bir dille yasaklamis olmasi, ¢ocuk terkinin Islam
hukukunda yasakli bir eylem olmasi vb. sebeplerde Islam toplumlarinda tarihin higbir déneminde
kitlesel anlamda g¢ocuk terki goriilmemistir (Yaman, 2020: 39). Dolayisiyla miiellifin eserinde tartismaya
actif1, cocugun terbiye maksath olarak doviilmesi olaymni bu tarz dénemsel ve kiiltiirel veriler 15181mda
degerlendirmek gerektigi de ortadadir.

Miiellifin 6grencilerin okula devam ettirilmesi, devam etmeyenlerle ilgili 6gretmenin ve vakif
yoneticilerinin sorumluluklari vb. meseleleri, yapilan sozlesmeler ve genel vakif ilkeleri iizerinden
kiyaslar yoluyla, Safii fikhi dogrultusunda ¢oziimlemeye calismasi da takdiri hak eden bir diger husus
olarak dikkat cekmektedir. Bunu yaparken de Islam hukuk usulii ilkelerine dayal ¢dziimlemelerde
bulunmasi, hem konuya verdigi 6nemin bir ispati hem de heniiz egitim yonetimi ve denetiminin bir
bilim dali olarak ortaya ¢tkmadig1 donemlerde Islam diinyasinda dar kapsamli da olsa bu konularda
diisiinsel bir cabanun varligini gostermesi acgisindan 6nemlidir. Gilintimiiz egitim sisteminde de hali
hazirda 6grencilerin okula devaminin saglanmas: bir egitim problemi olarak yoneticilerin 6niinde
durmakta, sorunun ¢oziimii yoniinde kanun ve yonetmelikler hazirlanmakta, her donemde yeni eylem
planlar1 olusturulmaktadir.

Yasadig1 donemin egitim sorunlarina dair goriislerine odaklandigimiz miiellifin, meselelere
ilmi bir perspektiften ve analizci bir iislupla yaklasan miisliiman bir alim olmasi, iistelik s6z konusu
alimin giintimiiz tabiriyle bir Osmanl vatandagi olmas1 da bu aragtirmaya énem kazandirmaktadir. Bu
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yoniiyle de genel anlamda egitim tarihi, 6zel anlamda Osmanl tarih ve kiiltiirii ile Misir egitim tarihi
lizerine ¢aligan arastirmacilara katki sunmasi beklenmektedir.
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