AZERBAYCAN TURKCESININ FUZULI’DEKI iZLERI
Mustafa KARATAS®

OZET

Azerbaycan Turkcgesi, Osmanl Turkcgesinden XVI.
yuzyildan itibaren siyasi, cografi nedenlerle farklilasmaya
baslamis ve XVIII. ylzyildan sonra 6lciinli bir yazi dili
olarak  glnUmuze kadar ulasmistir. GUnumuz
Azerbaycan Turkcesindeki bazi ekler, Eski Turkiye
Turkcesi “ortak agiz havuzu”ndan beslenerek gelisen
Osmanli Turkcesinde zamanla kullanimdan dismustur;
ancak bunlar XVI. ylzyilldan sonra yine ayni havuzdan
beslenerek gelisen Azerbaycan Turkcesinde
Olctinltilesmistir. Buglin Azerbaycan Turkgesi yazi dilinde
kullanilan bu eklerin XVI. ylzyil Irak cografyasinin Turk
sairi Fuzali'nin Tiirkce Divan’nda yer aldigi tespit
edilmistir. Bu sekiller, gintimtiz Azerbaycan Turkcesinin
Fuzuli’deki izleri olarak degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan Turkcesi, Fuzali,
Turkce Divan.

THE TRACES OF AZERBAIJAN TURKISH ON FUZULI

ABSTRACT

Azerbaijan Turkish has become different from
Ottoman Turkish as a result of political, geographical
reasons since XVI. century and it has reached up to now
as a standardized written language. Some affixes in
today’s Azerbayijan Turkish have no usage in Otoman
Turkish that has been developed by “common dialect
resource” of Old Turkiye Turkish; but these have been
standardized in Azerbaijan Turkish that has also been
developed by the same resource. Today, it has been
confirmed that these affixes used in written language of
Azerbaijan Turkish take place in “Ttrkce Divan of Fuzali”
who was the Turkish poet of Iraq geography in XVI.
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century. These affixes are evaluated as traces on Fuzuli
of today’s Azerbaijan Turkish.

Key Words: Azerbaijan Turkish, Fuzuli, Turkish
Divan.

0. Eski Tiirkiye Tiirkcesi:

Tiirk dili tarihinde “Eski Anadolu Tiirkgesi”, “EskKi
Osmanlica”, “Eski Oguz Tirkcesi” ve “Eski Tiirkiye Tiirkgesi”
adlariyla anilan donem, Oguzlar tarafindan XIIL-XIV. vyiizyillar
arasinda Anadolu, Kuzey ve Giiney Azerbaycan, Irak, Suriye ve XIV.
ylizy1lin ikinci yarisindan itibaren de Balkanlarda kullanilan yaz1 dilini
ifade etmektedir.

Bu yazi dili agirhikli olarak, Anadolu ve gevresine XI.
ylizyildan itibaren yerlesmeye baslayan Oguzlarin agiz 6zelliklerinden
olugmustur. Daha 6nceleri sadece konusma dili olarak kullanilan Oguz
agizlart XIII. yiizyildan sonra yazi dili haline gelmistir. Bundan
dolayi, “Oguzca” adi da verilen Bati Tiirkgesinin ilk dénemini
olusturan Eski Tiirkiye Tiirkcesi, su donemlerden olugmaktadir.

1. Selguklu Dénemi Tiirkgesi: XII-XIII. yiizyil
2. Beylikler Donemi Tiirkgesi: XIII-XV. yiizyil

3. Osmanl Tirkcesine Gegis Donemi Tiirkgesi: XV.
ylizyilin ikinci yaris1 (Akar 2005: 240).

Tirklerin ilk yurdu olarak kabul edilen genis cografyada
kurulan Koktiirk Devletini olusturan Tiirk budunlardan biri de dokuz
boydan olustugu icin Tokuz Oguz adiyla anilan “Oguzlar’dir. VIL
yiizyilin ikinci yarist ile VIII. yiizyilin birinci yarisinda kuzeyde Tula
irmag1 boylarinda yasayan Dokuz Oguzlarin, Tiirk budunun yaninda
Dogu Koktirk Devletinin dayandigr ikinci bir unsur oldugu ileri
siiriilmektedir (Siimer 1992: 1)

Otiiken-Uygur Devleti zamaninda Uygur Devletinin
dayandig1 baslica boylardan biri olan Oguzlar (Stimer 1992: 17), eski
miittefikleri Otuz-tatarlar ile birleserek isyan ettikleri Uygur Kagan
Moyen-cor tarafindan maglup edildikten sonra, Selenga’y1r gegerek
batiya dogru ¢ekilmeye baslamislardir. Bu go¢ sonrasinda, Karacuk
Daglarindan Hazar’a kadar uzanan bdlgede birgok Oguz sehri
kurulmus ve bu bélge Islam cografyacilari tarafindan Oguz Bozkiri
(Mafazat 'ul-Guziya) seklinde adlandirilmigtir (Kafesoglu 1998: 152-
153).
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Oguzlar, X. yiizyilin ilk yarisinda merkezi Yeni-kent
(Aral’'m  kuzeyi) olan Oguz-Yabgu Devletini kurmuslardir.
Pecenekler, Hazarlar, Karluklar, Cigiller, Kimeklerle komsu olan
Oguzlar genel “Tirk” adinin yani sira “Tirkmen” adin1 da
tasimiglardir. 1000 yillarina dogru Oguz-Yabgu Devleti Kipgaklarin
baskis1 ve Selguk ailesinin kendisine baglh Kkitlelerle devletten
ayrilmalart sonucunda yikilmistir. Eskiden “Oguz Bozkir1” adiyla
bilinen topraklar artik Kipcaklarin egemenligi altina girmistir
(Kafesoglu 1998: 153-154).

Oguzlarin XL.-XIV. yiizyillar arasindaki Seyhun boylarinda
yasayan Pegenek ve Kipgaklarin baskisiyla batiya dogru gogii, 6nce
Maveraiinnehr’e, iran’a, sonra Kars’a ve 1071°den itibaren de
Anadolu’ya girmeye baglamalari, Malazgirt sonrast Marmara’ya kadar
ulasmalar1; Haglilarla miicadeleler, 1176’da Miryakefalon Savasi’yla
Anadolu’da kaliciligin saglanmasi; XIII. yiizyilin basindaki Mogol
istilastyla Tiirkistan’da kalan diger Oguzlarin da Azerbaycan ve
Anadolu’ya dogru siiriiklenmesiyle Anadolu ve Azerbaycan’in ikinci
bir Tiirk yurdu haline gelmesi ve nihayetinde 1243’te Mogollara tabi
olan Anadolu Selguklularinin gittik¢e zayiflayarak 1308’de dagilmasi
gibi Tiirk ve diinya tarihini derinden etkilemis 6nemli siyasi olaylar
yasanmigtir. Bu olaylarin neticesinde ise Azerbaycan, Anadolu ve
Rumeli Tirk yurtlar1 haline gelmis, Oguzlar, XI-XIII. yiizyillar
arasinda Azerbaycan, Anadolu ve Rumeli’ye yerlesmisler, Dogu
Roma yikilmis, yerini Tiirk giicli ve onun doruk noktasi olan Osmanl
almig, boylece Orta Dogu ve Balkanlardaki bugiinkii Tiirk varligi ve
Tiirkiye Cumhuriyeti ortaya ¢ikmis ve bu olaylarin en énemli sonucu
olarak da Orta Dogu ve Balkanlarda, Oguz agzina dayanan ikinci bir
Tiirk edebi dili dogmustur (Ercilasun 1988: 41-42).

Bu siire¢ igerisinde Anadolu’da 6l¢iinliilesmis bir yazi dili
olmadigindan donemin yazarlar1 eserlerinde yerli agizlardan sikca
yararlanmislar ve bu durum merkezi idarenin yikilarak Anadolu
beyliklerinin ortaya ¢iktigi dénem olan XIV. ylizyilda ¢ok artmustir
(Mansuroglu 1951: 217). Boylece, XIII. yiizyilda sekillenmeye
baslayan, ancak XV. ylizyila kadar miistakil, ol¢linlii bir yaz1 dili
olamayan Eski Tiirkiye Tiirkgesi, bu doneme kadar ses degisimlerinin
diizenli olarak gergeklesmedigi, ayn1 gorevler i¢in birbirinden farkl
eklerin kullanildigi, tutarsiz kullanimlarin goriildiigii ve imlasinin da
heniiz oturmamis oldugu bir yazi dilidir. Bu 6zelliklerden dolayi, Eski
Tirkiye Tiirk¢esi doneminin “imtiyazli bir agiz” temelinde kuruldugu
kesin olmasina ragmen, baska agiz, lehce ve dillerin etkisiyle gelistigi
ifade edilmekte ve bu 6zelliklerden hareketle bu dénemin “diyalektler
Otesi” kabul edildigi kaydedilmektedir (Karahan 2006: 2).
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Bu donem icinde degerlendirilen yazarlarin, yasadiklar
bolgeye mahsus agiz dzelliklerinden dolay: birbirinden farkli sekilleri
kullandiklar1 ~ gorilmektedir. “Séz gelisi Sivas’ta yazan Kadi
Burhaneddin’de, sonradan Azerbaycan yazi dili icin standartlasacak
bicimler agirlikta iken daha dogudaki Evzurumlu Darir’de sonradan

Osmanli sahasinda standartlasacak bigimler agirliktaydi.” (Ercilasun
2007: 430).

Benzer bir bigimde, XV. yiizyilda bugiinkii Azerbaycan
Tiirkgesinin genel 6zelliklerinin Dede Korkut, Kadi Burhaneddin ve
Fuzhli’yle siirli kalmayip Anadolu sahasi yazarlarinda goriilmekle
birlikte, Azeri sayilan yazarlarda da Anadolu Tiirk¢esine mahsus
ozellikler goriilebilmektedir: Ornegin, Eski Tiirkiye Tiirkgesi
metinlerinde, Anadolu sahasinda Mevlana’da sdylerem, Sultan
Veled’de anlamazam, Yunus Emre’de olmusam, Siiheyl ii
Nevbahar’da diigmiisem; Azerbaycan Tirkgesi eseri sayilan Dede
Korkut’ta idwrim, men, oldiirmigem gibi sekillerin yaninda, Yigit,
gelmigimlgelmigiim, gideyiiriir, Kadi Burhaneddin’de goriirem,
doyamazam sekillerinin yaninda ben, beniim, yiirek gibi sekillerin
olmas1 ETT dénemine mahsus bir durumdur (Dilagar 1957: 84-85).

Ayrica bir aragtirmada, XV. yiizyilda yaziya gecirilen ETT
donemi metni Dede Korkut hikéyelerindeki 352 fiilden yiizde 85’inin
bugiinkii Tatarca, Ozbekge ve Tiirkiye Tiirkgesi yazi dillerinde ortak
veya denk olarak yasadigi sonucuna ulasilmustir (Oner 2007: 447-
464). Bu aragtirmada Azerbaycan Tiirk¢cesi mukayese yapilan bir
lehge olarak kullanilmamigsa da ETT doneminin “ortak agiz havuzu”
olma 6zelligini vermesi bakimindan dikkate degerdir.

Bu orneklerden de hareketle, Eski Tiirkiye Tiirk¢esini
ozellikle Azerbaycan yazi diliyle Osmanli yazi dilinin heniiz
ayrismadig1 “ortak agiz havuzu” olarak kabul etmek, daha dogrusu her
iki yazi dilinin de bu ortak agiz havuzundan beslenerek ve daha sonra
siyasi ve cografi nedenlerle birbirinden farklilasarak yazi dili

olduklarimi s6ylemek miimkiindiir.
1. Azerbaycan Tiirk¢esinin Yaz Dili Olarak Olusmasi

Cesitli boylar halinde yasayan gocebe Tiirk topluluklart
farkli agiz Ozelliklerine de sahiptiler. Koktiirkler hakimiyetinde
yagayan Oguzlar i¢in de durum ayniydi. XI. ylizyildan XIII. yiizyila
kadar sliren Anadolu’ya gdcler neticesinde, gocebe Oguz topluluklar
Anadolu ve bugiinkii Kuzey ve Giliney Azerbaycan, Irak (Kerkiik),
Suriye, Iran (Tebriz) bolgelerine gelip yerlesmeye basladiklarinda
Oguz agiz ozelliklerini bu bolgelerde yasatmaya baslamislardi; ancak
heniiz edebi eserler viicuda getirebilecekleri bir yazi dili yoktu.
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Zamanla yasanilan cografya, etkilesim iginde bulunulan
farkll kiiltiirler, siyasi gelismeler vb. etkenler sayesinde bahsi gegen
bolgelere yerlesen Oguzlarin 6zellikle agizlarinda birtakim farkliliklar
gorlilmeye baslamistir. “Farkl: kollardan gelisen yazi dilleri, zaman
icinde, diger kollara ve diger yazi dillerine ait ozellikleri terk etmis ve
boylece diger agizlara ait bazi 6zellikler bu yazi dillerinde korelirken,
bu boylarin kendi agiz ozelliklerinden kaynaklanan bazi sekiller ise
gelismis ve standartlagmistir.” (Buran 2008: 66).

Boylece genel olarak Oguzca ya da Bati Tiirkgesinin ilk
dénemi olan Eski Tiirkiye Tiirk¢esi agiz doneminde ilk farklilagsmalar
goriilmeye basladi ve ilerleyen yiizyillarda “Karakoyunlu-Akkoyunlu-
Osmanly siyasi ayriligi dolayisiyla 15. yiizyilda ayrisma  siirecini
yasayan Eski Oguz Tiirkcesi, 16. yiizyil basinda Safevi Devletinin
kurulusuyla Azerbaycan ve Osmanli yazi dillerine ayrildi.” (Ercilasun
2007:430).

Farkli bir gorlige gore ise bu ayrilislar daha ¢ok konusma
diline mahsus mahalli farkliliklar olarak kalmis, Azerbaycan ve
Osmanli yazi dilleri giiniimiize kadar higbir zaman iki ayr1 yazi dili
haline gelmemis, bir yazi dilinin iki ayr1 goriinlisii olarak var
olmuslardir. “Bu iki goriiniis ayri siyasi idarelere, ayri sosyal
cevrelere ve ayrt kiiltiir merkezlerine bagh olan iki sahada, yazi dili
disiplininin  bugtinkiinden farkli olarak mahalli tesirlere agik
bulundugu devrelerin tabii bir tezahiiriinden baska bir sey degildir.”
(Ergin: 1981: VIII).

Osmanli yaz1 dili gelenegi ile Azerbaycan yazi dili
geleneginin birbirinden ayrilmasi “Genel temayiil, koyulasma ve
korlenme” adi verilen bir goriisle aciklanmistir. Buna gore, ETT
donemi metinlerinde Azerbaycan Tiirk¢esine mahsus bazi sekiller
goriilmektedir. Azerbaycan Tirkcesi XVIII. yiizyildan itibaren
belirgin bir sekilde Osmanli yazi dili geleneginden koptugu icin
bunlara “Azerizm” denilemez. Azerbaycan Tiirk¢esine mahsus ifade
ve sekiller Oguzca alanmin her kdsesinde ve hatta Orta Asya
Tiirk¢esinin baz1 bdlgelerinde “genel bir temayiil” olarak mevcuttu.
XIHIL-XIV. yy. Osmanlicasina ait birgok eserde bu 6zellikler karisik
olarak yasamaktaydi. Bu temayiiller, zamanla Azerbaycan
Tirk¢esinde “koyulasarak” bu lehgenin ayirt edeci 6zellikleri haline
gelirken Osmanli yaz1 dili alaninda “koérlenmistir.” Bununla birlikte,
bu temayiillerin gelismedigi alanlarda Azerbaycan Tiirkcesinin bazi
kalintilar1 bugiine kadar yasamustir (Dilagar 1957: 84). Boylece X VIIL.
yiizyilldan once gergeklesen bu “korlenme ve koyulagma” siireci
sonucunda Azerbaycan Tiirk¢esi ve Osmanli Tiirkcesi birbirinden agik
bir sekilde ayrilmig ve ayr1 yazi1 dili geleneklerini olusturmuslardir.
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Bundan dolayi, “XV. yiizyildan XVI. yiizyila uzanan
donemde, lehgeleri birbirinden aywran ozelliklerin koyulagmasi veya
korlenmesi acisindan, Eski Anadolu Tiirkcesi ile Azeri Tiirkcesine ait
ozellikler daha kesin sinirlarla birbirinden ayrimamus, daha dogrusu
bu ayriima XVI yiizyilda yeni baslamis oldugundan, Fuzili'de
Osmanli Tiirkcesine ait ozellikler ile Azeri Tiirkcesine ait ozellikler ic
ice ve yan yana yer almigtir.” (Korkmaz 1995: 72).

[ran’da Safeviler dénemine kadar ve ondan sonra 1930’lara
kadar Azerbaycan Tiirk¢esinin yazi dili agirlik merkezini Giiney
Azerbaycan sahasi yani Iran olusturmustur. Daha sonra bu agirhk
merkezi XIX. ylizyil sonrasi siyasi gelismeler sonucunda kuzeye
kaymustir. (Ergin 1981: IX).

Bugiin Azerbaycan Tiirk¢esinin dort agiz  grubu
bulunmaktadir:

1. Dogu Grubu: Kuba, Baku, Samahi, Mugan, Lenkeran,
2. Bati Grubu: Kazak, Karabag, Gence, Ayrim,
3. Kuzey Grubu: Nuha, Zagatala-Gah,

4. Giiney Grubu: Nahcivan, Ordubad, Tebriz. (Ozkan
2003: 101).

2. Azerbaycan Tiirkcesinin Ilk Izleri ve Azerbaycan
Edebiyati

Azerbaycan Edebiyati, “Kafkasya, Azerbaycan (Kuzey ve
Giiney), Iran, Irak ve Dogu Anadolu yorelerinde yasayan Tiirklerin,
“Dogu Oguzca” olarak tammladigimiz Tiirk sivesiyle olusturduklari,
genel Tiirk Edebiyati'min bir koludur.” (Akpinar 1994: 17) tanimindan
da anlagilacag: {izere, Azerbaycan Tiirk¢esinin yazi dili olarak olusup
kullanilmasiyla Azerbaycan edebiyatinin olusmaya basladigi kabul
edilmektedir.

Azerbaycan Tirkgesinin ilk izleri XIII. yiizyi1l sonlarinda
Hasanoglu'nun siirlerinde ve Dede Korkut’ta, daha sonra XIV.
yiizyilda Kadi Burhaneddin (1344-1398), Nesimi (1369?-14177?) ve
Sultan Ahmed bin Veys (1382-1410)’de goriilmektedir. Azerbaycan
yazi dilinin belirginlestigi XV-XIX. yiizyillar aras1 Klasik Azebaycan
Tiirkcesi donemi olarak adlandirilan donemde Hatai (Sah Ismail),
Ahmedi, Habibi, Fuzili Azerbaycan Tiirkcesiyle eserler vermislerdir.
(Akpinar 1994: 23-27)

Biiyiik Tiirk sairlerinden biri olan Fuzlli (1483-1556), hem
edebi kisiligi hem de yiizlerce yil devam eden etkisiyle Tirk
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edebiyatinin en biiyiik sairi sayilabilecek miistesna bir sahsiyettir.
Hayati hakkinda ¢ok net bilgilerin bulunmadigi Fuzili’nin Bagdat
cevresinde 1483’de dogdugu, hayati boyunca bu bolgeden
ayrilmadigi, siirlerindeki izlerden, ilk edebi zevkini Azerbaycan
edebiyatinin iinlii ismi Habibi’den aldig1 tahmin edilmektedir.
(Karahan 1996: 240-241)

Fuzhli Tiirk, Arap ve Fars kiiltlirlerinin ortak etkisi altindaki
“Irak-1 Arap” bolgesinde dogup biliylimiistir (Kopriilii: 1988: 688-
691). Merkezi Tebriz olan Karakoyunlularin (1400-1468) ve merkezi
Diyarbakir olan Akkoyunlularin (1468-1502) hiikiim siirdiigii
Azerbaycan cografyasinda yasayan “Fuzili’'nin dili dis  yapisi
bakimindan, Tiirk dilinin XVI.  yiizyil  Azeri-Tiirkmen lehgesi
ozelliklerini de igine alan kesimine girer.”(Korkmaz 1995: 73)

Daha 6nce bahsedildigi gibi, gerek XV. ve XVI. yiizyillarda
lehgeleri birbirinden ayiran 6zelliklerin koyulagmasi veya korlenmesi
acisindan ETT agiz havuzundan beslenen Azerbaycan Tiirkgesine ait
ozelliklerin ~ belirginlesmemesi  gerekse  “...[rak’in  Osmanll
hakimiyetine girmesinden onceki donemde, Azeri Tiirkgesinin hakim
oldugu Safevi idaresine bagh olmasi, 1534’ten sonra da Irak’in
Osmanli  hakimiyetine gecisiyle, onun dil ve iislubuna Osmanl
Tiirkgesine ait ozelliklerin fazlaca girmis olmasi...”(Korkmaz 1995:
73)’ndan dolayz, Fuzili’nin dilinde Azerbaycan Tirkgesi ile
Osmanli Tiirkgesi oOzellikleri bir arada bulunmaktadir. Ozellikle
“Bagdad’in fethi ile Osmanli kiiltiiriiniin Bagdad ve havalisine
yerlesmesi tizerine Fuziili 'nin bu donemde Osmanli devlet adamlarina
yazdigi kasideleri ile Leyla ve Mecnun mesnevisinde dilinin Osmanli
sairlerinin diline daha da yaklastigr gériiliir.” (Mazioglu 1997:229).
Buna ragmen, Fuz@li’nin dili, XVIIL yiizyildan sonra kesin ¢izgilerle
ayrilmaya baslayacak ve olciinlillesecek olan Azerbaycan Tiirkgesinin
belirgin izlerini tagimaktadir.

Tirk dili ya da Tiirk edebiyati tarihinde Fuzili’nin (ve
benzer Kadi Burhaneddin gibi sair ve yazarlarin), gerek yasadigi
cografya gerekse dilindeki Azerbaycan Tiirkgesi unsurlarindan dolay1,
Osmanli edebiyatinin yami sira Azerbaycan edebiyati icerisinde de
degerlendirilmesine ragmen, sairin dilindeki Azerbaycan Tiirkgesine
mahsus agiz ve yazi dili Ozelliklerinin ne miktarda ve nasil
kullanildiklar1  belirsizligini korumaktadir. Bu durumdan dolay1
sairlerin hangi edebiyat dairesi icerisinde degerlendirilecegi bile agik
degildir. Genellikle her iki edebiyat tarihinde de isimleri yer
almaktadir. Bu sorunun temeli, sairlerin genel olarak dillerini, lizerine
bina ettikleri, devrin klasiklesmis yazi dilinde yasadiklari bolgeye
mahsus olan agiz 6zelliklerinin goriilmesidir.
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Tirk tarihinde farkli cografyalarda yasayan Tiirk
topluluklarinin birbirleriyle olan ticari, siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel
iligkileri nedeniyle bu topluluklarin dillerinde de énemli etkilesimler
gorlilmektedir. Bu etkilesimlerin kesin simurlarla ¢izilebilmesi
mimkiin degildir; ancak bu etkilesimlerin miktarinin ve niteliginin
belirlenebilmesi ancak sair ve yazarlarin dillerinin ses, sekil, soz
varlig1, s6z dizimi, anlam vb. a¢ilardan incelenmesiyle miimkiindiir.

Iste bu calismada, ETT “ortak agiz havuzu”ndan beslenerek
gelisen Osmanlt Tiirkgesinde “korelen”, kullanilmayan; ancak yine
aynt havuzdan beslenerek gelisen Azerbaycan Tiirkcesinde XVI.
ylizyildan itibaren “koyulasarak™ artik ¢coktan Ol¢iinliilesmis olan sekil
bilgisine mahsus oOzelliklerin, Fuzili’nin Tiirk¢e Divani’nda ne
miktarda ve nasil yer aldigi tespit edilmeye calisilacaktir’.

3. Azerbaycan Tiirkcesinin Fuzili’deki Izleri
3.1. Yeterlilik (iktidari) Fiilinin Olumsuz Cekimi

Eski Tiirkgeden itibaren birlesik fiillerin yeterlilik anlamini
yerine getirmek i¢in U- “muktedir olmak” yardimci fiili kullanilmistir
(6r. bile u-). Bu fiilin olumsuz ¢ekimi igin ise u-ma- sekli
kullanilmigtir (6r. bile-u-ma-). Bat1 Tiirk¢esinde ise u- fiilinin yerini
bil- almustir. Yeterlilik fiilinin olumsuz c¢ekiminde ise -e+uma
yapisindan ekleserek gelisen -Ima-, -AmA-, -Uma- sekilleri ETT den
itibaren kullanilmistir (Ozkan 2000: 148). Osmanli Tiirkgesinde bir

! Calismamizda esas alinan metin, tarafimizdan hazirlanan yiiksek lisans
tezidir (Karatag 2005). Bu ¢alismanin 6rnekleminin anlagilmasi i¢in tez i¢in “kurulan”
metin hakkinda bilgi vermek gerekmektedir. Tezde ana metin olarak Prof. Dr. Kenan
Akyliz, Dr. Sedit Yiiksel, Dr. Miijgan Cunbur ve Siiheyl Beken’in yayina hazirladigt
“Tiirk¢e Divan” (TD) alinmustir. Fuz{li Divani {izerine yapilmis en son yayimn olan
Cem Dilgin’in “Fuzili Divan1 Uzerine Notlar” (CD) isimli ¢aligmasi; A. Nihat Tarlan,
Abdiilbaki Golpinarli ve Prof. Dr. Kenan Akyiliz, Dr. Sedit Yiiksel, Dr. Mijjgan
Cunbur ve Siiheyl Beken tarafindan hazirlanan {i¢ yayinin birlestirilmesi, farklarinin
ortaya ¢ikarilmasi ve tek bir metnin hazirlanmasi amacini tagimaktadir. Dolayisiyla bu
caligmadaki diizeltmeler de tarafimizdan tespit edilmis ve calismamiza dahil
edilmistir. Yani gazellerdeki onarimlar Cem Dilgin yaymindan (CD), asil metin
TD’den alinmigtir.

Ana metnimiz olan TD’de Fuzlli’nin 302 adet gazeli bulunmaktadir. Bu
gazellerden 25, 66, 91, 95, 107, 188, 205 ve 233 numarali gazeller Cem Dilgin’e gore,
“Fuzili’nin siir sanatina uygun olmadigi, dolayisiyla FuzGli’ye ait olamayacagi”
gerekcesiyle yayma alinmamustir. 16 numarali gazel de nedeni agiklanmadan yayima
alinmamistir. Diizeltmelerde CD’yi dogru kabul ettigimiz i¢in bu 9 gazel tezin disinda
birakilmis, 293 gazel iizerinde ¢aligilmistir.

Bu caligmamizda ise Azerbaycan Tiirkg¢esinin Fuzhli’deki izleri tespit
edilmeye caligildigindan taramalar sadece bahsi gegen tezden yapilmamus, divanin
diger boliimleri de taranmustir. Boylece Tiirkge Divan’in tamami 6rneklem olarak
kullanilmigtir.
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siire daha dar Unliili sekiller kullanilsa da sonradan -AmA sekilleri
Olciinlilesmistir (Ergin 1997: 388).

Azerbaycan Tirkcesinde ise olumsuz ¢ekim Bati
Tiirk¢esinin olumlu ¢ekimde kullandigi bil- fiiline -AmA- olumsuz
seklin getirilmesiyle yapilagelmistir (Kartallioglu 2007: 210;
Mirzezade 1962: 273). Azerbaycan Tiirk¢esinin agizlarinda ise bu
olumsuz ¢ekim -AmA- ekiyle, ancak -AmmA- sekliyle
kullanilmaktadir. Bu kullanimin Azerbaycan Tiirk¢esinin tarihi
eserlerinde de gorildiigi kaydedilmektedir (Mirzezade 1962: 273-
274). Tebriz agzinda da -AmA- sekli kullanilmaya devam etmistir
(Ergin 1981: 115). Fuzli’nin Tiirk¢e gazellerindeki 1 6rnek (Karatag
2005: 83) ve kasidelerdeki 7 6rnek diginda, Azerbaycan Tiirkgesindeki
-A bil-mA- seklinin gazellerde 21 ornekte (Karatag 2005: 82; 83),
divandaki diger nazim sekillerinde ise 9 Ornekte kullanildig:
goriilmektedir.

Eski Tiirkiye Azerbaycan Fuzili Osmanh
Tiirkgesi’ Tiirkcesi Tiirkgesi®
-e+uma- > -Ima-, TLG: -Abil-mA- | FA bil- | -
"AmA-, -UmA- mAs
AT: -AmA- -AmA-
-AmA-

Fuzili’deki Kullammm Sikhgr: -A bil-mA-: 21
-AmA-: 8

Ornekler:
Ohsadabilmez gubarini muharrir hattunia
Hime tek bahmakdan inse gozlerine kire su ~ TDK. 3/6

Direm ahvaliimi canana kilam ‘arz velt

Gorebilmen 6ziimi anda ki canan goriniir TDG. 108/3

2 Timurtas 1994: 142-143; Ozkan, 2000: 148.
% Ergin 1997: 388.
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Cihdi can kimseye izhar idebilmen derdiim
N’ideyiim ah bu derdiifi ne ola dermani TD G. 267/5

3.2. Yalin isimlere Zamir Yiikleme Hali Ekinin Gelmesi

E.T.’de isimlerden sonra -g/-g, zamirlerden sonra -nl,
iyelikli kelimelerde ise -n eki yiikleme hali eki olarak kullanilmustir.
Bati Tiirk¢esinde ilk donem olan ETT.’den itibaren -1 (<-g/-g), diger
Tiirk lehgelerinde ise -nl genel yiikleme hali eki olmustur (Ergin 1997:
232, Oner 1998: 122).

Diger Tiirk lehgelerinde genel yiikleme hali eki olan -nl eki
Bat1 Tiirk¢esinin Dogu kolunu olusturan Azerbaycan Tiirkcesine etki
etmis ve bu lehcede genel yiikleme hali eki Bati1 Tiirk¢esinin diger
lehgelerinde oldugu gibi -1 olmakla birlikte, -nl eki yalin isimlerde de
iinliilerden sonra kullanilmaya baslamistir (Ergin 1981: 136,
Kartallioglu 2007: 195). Azerbaycan Tiirk¢esinde {insiizlere dogrudan
gelen -l eki, Gnlii ile biten kok ve govdelere /y/ ve /n/ sesleriyle
eklenirken XVIII. yiizyildan sonra bu gorev icin daha ¢ok /n/ sesi
kullanilmigtir. -1 eki, XV-XVII- yiizyil metinlerinde sessizle biten kok
ve govdelere /n/ sesini alarak eklenmeye baglamistir (Mirzezade 1962:
79-80).

Bir Dogu Tiirkgesi 6zelligi olan yalin koklere zamir yiikleme
hali eki gelmesinin Azerbaycan Tiirk¢esinde goriilmeye baslamasi ile
ilgili su bilgi verilmektedir: “Texminen miieyyen bir dovrin (XV-XVII.
esrlerin) yaziguarmin dilinde rast geldiyimiz bu cehet hemin
dovrlerde Orta Asya halklarvin  sairleri ile olan yaradicilik
miibadilesi neticesi kimi dilimize getirildiyini diigiinmek olar, ¢iinki
nesr diline nisbeten si'r dilinde bu te’sirvin quvvetli olmasi da bu fikri
dogrular.” (Mirzezade 1962: 82). Dolayisiyla bu kullanim, aslen bir
Dogu Tiirkgesi 6zelligi olmakla birlikte, Azerbaycan Tiirk¢esinde de
goriilen bir ozelliktir. Tebriz agzinda her iki seklin de kullanildig
kaydedilmektedir (Ergin 1981: 136).

Fuzhli’de de genel yiikleme hali eki -1 olmakla birlikte
(Sadece Tiirkge gazellerdeki kullanim sayist 587°dir: Karatag 2005:
239-258), -nl ekinin de Azerbaycan Tiirkgesindeki Dogu Tiirkgesi
ozelligi olarak, gazellerde 25 (Karatas 2005: 258-265) ve divanin
diger nazim sekillerinde 15 6rnekte kullanildigr gériillmektedir.
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ETT* | Azerbaycan Tiirkgesi | Fuzili Osm.T®
Yaln |- TLG: iinsiiz+-1,-U | -I -1, -U
isimler tinliit -y-1 -nl -
inlii+ -nl, -nU
AT: -l
-nl
Fuzili’deki Kullanim Sikhg: -nl: 40
-1: 587
Ornekler:

Ey olup sultin diyen diinydda menden gayri yoh
Sen seni bir ¢ugd bil diinydni bir virane dut  TDG. 43/6

Ser-verd bende Fuziilini keman-1 gerdiin
Muttasil derd ii beld ohina kalhan eyler TDK. 32/43

Soylediim derd-i diliimnr bildi ol kim yardur
Kilmadi bir rahm bes kim zalim ii hiin-hardur
TDTc.B. 1/1V/3

3.3. 1. Tip Sahis Ekleri

Sahis ekleri ¢ekimli bir fiilde fiilin zamanimn1 veya seklini
ifade eden, sekil veya zaman ekinden sonra gelerek hareketin kim
tarafindan yapildigini belirten eklerdir. Ug tip sahis eki bulunmaktadur.
Bunlardan 1. tip, sahis zamiri kaynakli, 2. tip iyelik eki kaynakl, 3. tip
ise emir eklerinden olugmaktadir (Ergin 1997: 282-283).

Sahis zamiri kaynakli 1. tip sahis eklerinde Teklik 1. ve 2.
sahis ekleri, men ve sen sahis zamirlerinin eklesmesiyle olusmustur:

koger-men > gbger-ven/-em > géger-iim > goger-im

koger-sen > goger-sen/-sin > goger-sin

Teklik 1. sahis eki ETT’de -mAn, -Am, -vAn, -vAm, -vAnIn, -
In (Giilsevin 1997: 92) ve -n (Ergin 1997: 284) sekilleriyle

4 Timurtas 1994: 70; Ozkan 2000: 115; Giilsevin 1997: 31-32.
® Ergin 1997: 232.
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kullanilmigtir. Teklik 1. sahis eki ETT deki -Am sekliyle Azerbaycan
Tirkcesinde Olgiinlillesmis (Mirzezade 1962: 241-242), Osmanlt
sahasinda ise ek bir siire bu sekliyle kullanildiktan sonra darlasmistir.

Ekin dar iinlilii sekilleri Azerbaycan Tiirk¢esinde goriilmemektedir
(Ergin 1981: 125-126).

Teklik 2. sahis da ETT’deki dar sekliyle Osm.T’de
kullanilmis, Azerbaycan T.’de ET.’deki -sAn sekliyle, ancak
ekleserek kullamlagelmistir (Ergin 1997: 285; Ergin 1981: 126;
Mirzezade 1962: 239-240).

Azerbaycan Tiirk¢esindeki teklik 1. sahis eki olan -Am sekli,
Fuzhli’nin Tirkge gazellerinde 140 ornekte (Karatas 2005: 626-632),
diger nazim sekillerinde ise 78 oOrnekte kullanmilmistir. Bununla
birlikte, divanin Tiirkge gazellerinde teklik 1. sahis eki olarak -n
seklinin de 41 o6rnekte kullanildig1 goriilmektedir (Karatag 2005: 626-
632).

Ayrica, teklik 2. sahis ekinin de bugiinkii Azerbaycan
Tiirkcesinde Olglinlemis olan -SAn seklinin Tiirkge gazellerde 52
ornekte (Karatas 2005: 632-633), diger nazim sekillerinde ise 42
ornekte kullanildig1 goriilmektedir.

Azerbaycan Tiirkgesi
ETT® AT TLG Fuzili | Osm.T
7
T.1.S. -Am -Am -Am -Am -Um
-VAN, -vAnin, -n -In, -n

-vVAm
-In, -n

T.2.8S. -sln -sAn £SAN -SAn -sli

6 Timurtas 1994: 121-126, Ozkan 2000: 135; Giilsevin 1997: 92; Ergin 1997:
284.
" Ergin 1997: 284
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Fuzili’deki Kullanim Sikhgi: Teklik 1. Sahis (-Am): 218
Teklik 2. Sahis (-sAn): 94
Ornekler:

Teklik 1. Sahus:
Hazan icinde kalan giil budagiyam ki heva
Mana sikest viriip kalmisam biirehne vii har TDK. 6/15

Goziimden dem-be-dem bagrum eziip yasum kimi gitme
Seni terk itmezem ¢iin men meni sen daji terk itme
7D Mur. 3/1V/1

Raz-1 ‘1skuni sahlaram i1lden nihan ey serv-i niz
Gitse basum sem‘ tek miimkin degiil ifs4-y1 riz
TDG. 114/1

Teklik 2. Sahuis:
Hayal-i gamzen ile bes ki rahat gitdi cismiimden
Sanarsan pehlii-y1 canumdadur her tistiihan hancer
TDK. 4/7
Ey hat 4-y1 lafz ile Kur’an stikiihin sinduran
Mu¢ ciz-i yat-1 Kur’andan hazer kilmaz misan
TDKt. 31/1

“‘Isk aybini biliipsen hiiner ey zahid-i gafil
Hiineriifi ‘aybdur amma didiigiiii “ayb hiinerdiir
7D G. 106/4

3.4. isim Bildirme EKleri

Isimleri fiillestirilmesinde ve fiillerin birlesik ¢ekimlerinde
kulanilan ana yardimeci fiilin 4 ¢ekim sekli vardir. Bunlardan biri olan
simdiki zaman ¢ekimi, bu ana yardimeci fiilin eklestigi genis zaman
¢ekiminin kalintis1 olarak ekler halinde yasamaktadir (Ergin 1997:
314-315). Bu ekler, isimleri fiillestirme gorevini yerine getiren
“bildirme ekleri”dir. “Bati Tiirkgesine gelince er- i- oldugu i¢in ortada
ertir gibi bir genig zaman gsekli de kalmamuis, béylece eklesme
kesinleserek yalmz eklesmis sekiller hakim olmus, sahis zamirleri de
tamamiyle sahis eklerine cevrilerek bildirme ekleri ortaya ¢ikmistir.”
(Ergin 1997: 316).

Teklik birinci ve ikinci sahislar da genis zaman ¢ekiminde
kullanilan birinci tip sahis eklerinden olugmaktadir:
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Men edgii eriir men > men edgii men > men eyii-y-em

> TT ben iyiyim
> AzT men yahgtyam.

Sen edgii eriir sen > sen edgii sen > sen eyii-sen
> TT sen iyisin
>AzT sen yahsisan.

Teklik 1. ve 2. sahis bildirme eklerinin gelisimi, kokenleri
olan birinci tip sahis eklerindeki gibi olmustur. ETT.’de teklik 1. sahis
eki -Am; -vAn; -vAmn, -vAn; -In sekilleriyle, teklik 2. sahis eki ise -SIn
sekilleriyle kullanilmis (Ozkan 2000: 145), Osmanh Tiirkgesinde ise
teklik 1. sahis -Um, teklik 2. sahis da -s/7i sekliyle ol¢iinliilesmistir. Bu
gelisim incelendiginde bu sekillerin Azerbaycan Tiirkgesi ile Osmanl
Tiirkcesi arasindaki en belirgin farklardan biri oldugu goriilmektedir
(Ergin 1981: 125). Teklik 1. sahis isim bildirme eki Azerbaycan
Tirkcesinde -Am, teklik 2. sahis eki ise -SAn sekillerindedir
(Kartallioglu 2007: 197, Mirzezade 1962: 88).

Azerbaycan Tiirkgesindeki teklik 1. sahis bildirme eki olan -
Am sekli, Fuzli’nin Tiirk¢e gazellerinde 137 6rnekte® (Karatas 2005:
571-576), diger nazim sekillerinde ise 61 Srnekte kullanilmugtir®,

Ayrica, teklik 2. sahis bildirme ekinin de bugiinkii
Azerbaycan Tiirkgesinde dl¢linlemis -SAn seklinin Tiirkce gazellerde
34 ornekte (Karatag 2005: 576-577), diger nazim sekillerinde ise 34
ornekte kullanildig1 goriilmektedir.

8 Bu 137 6rmnek ile birlikte, teklik 1. sahis -Am bildirme eki 12 drnekte de
eksiz olarak kullanilmustir: Bkz. Karatas 2005: 571-576).

® Burada belirtilmesi gereken onemli bir husus bulunmaktadir. Uzerinde
caligilan Ornekler, Fuzlli’nin Tiirk¢e Divani’nin Latin harfli yayinlarindan tarandigi
icin ilk bakigta gerek bildirme gerekse sahis eki olan -Am ekinin Tiirkge Divani’nin
Arap harfli asil niishalarinda -Im seklinde yazilmis olabilecegi akla gelmektedir. Bu
konuda bizim, Fuzlli’nin -Am sekillerini kullandigini ifade etmemizin en &nemli
dayanagi, Fuzlli’nin Tirk¢e Divani’nin yaymlarinda (Fuzili, Tiirkce Divin, hzl.
Kenan Akyiiz, Siiheyl Beken, Sedid Yiiksel, Miijgan Cumbur, Tiirkive Is Bankasi
Yayinlari, Ankara 1958; Cem Dilgin, Studies on Fuzuli’s Divan/Fuzuli Divani Uzerie
Notlar, The Department of Near Eastern Languages and Civilizations, Harvard
University, 2001, Ali Nihat Tarlan, Fuzuli Divani Serhi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig
Yaymlar, Ankara, 1985; Abdiilbaki Gélpinarh, Fuzuli Divani, fnkzlap Kitabevi,
Istanbul, 1961) ekin ortak bir egilimle -Am seklinde kaydedilmesidir. Ayrica, alfabe
sorunu bir kenara birakilacak olursa, Fuzili’nin daha sonra gorecegimiz genis
zamanin olumsuz ¢ekiminde -mAz-Am seklini kullanmasi ekin Fuzali’de kesinlikle -
Am seklinde oldugunu gosterir; ¢iinkii gerek ETT gerekse Osm. T donemlerinde genis
zamanin olumsuz gekimlerinde ek hi¢bir zaman -Im sekilleriyle kullanilmamustir.
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Azerbaycan Tiirkgesi
ETTY AT TLG Fuzili | Osm.T*
T.1.S | -Am, - | FAm -Am -Am -Um
-vAnin, -
-In
T.2.§ | -sIn -SAn -SAn -sAn -slii
-SAfl

Fuzili’deki kullamim sikhigi:
Teklik 1. Sahis (-Am): 198

Teklik 2. Sahis (-SAn): 68
Ornekler:

1. Sahis:
Dirig u derd ki encdma yetdi ‘6mr heniiz
Harab-1 bade-i zerkam esir-i dim-1 riya TDK. 1/83

Gor ne sult 4nam men-i-dervis kim feyz-1 suhan
Eylemis ikbaltimi 4sdr-1 nusret mazheri TDKt. 42/4

Havf-1 hatdda muztaribem var limid kim
Lutfun vire bisaret-i ‘avf-1 hatd mana TDG. 3/5,CD 9

2. Sahis:
“Alemi pervéine-i sem‘-i cemaliii kildr ‘1sk
Cén-1 ‘dlemsen fida her Iahza mif candur safia
TDG. 21/3

Bu hem muhakkak olupdur cemi‘-i sadita
K7 sensen ahmed-1 muhtar nesline ser-dar TDK. 6/33

Sen bir afetsen mana ey © akl-1 bed-fercam kim
Bulmak olmaz stiret-i kurbiifide 4s4r-1 nesat  TDKt. 16/1

10 Timurtag 1994: 110 , Ozkan 2000: 145.
1 Ergin 1997: 317.
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3.5. Genis Zamanin Olumsuz Cekimi

Genis zaman ¢ekimi, gegmisten gelecege icinde bulunulan
her zamani, gecmisle su ani i¢ine alan zamani ve gelecek zamani ifade
eden bir ¢ekim seklidir.

Genis zamanin olumsuz ¢ekimi diger ¢ekimlere gore bir
farklilik arz etmektedir. Diger ¢cekim sekillerinde sekil ve zaman ekleri
fiillerin hem olumlu hem de olumsuz sekillerine gelebilirken genis
zaman c¢ekiminde ekler, sadece olumlu fiillere gelirler. Dolayisiyla
glinimiizde TT’de olumsuz genis zaman ¢ekimi baska eklerle yapilir:
Buna gore, birinci sahislarda -mA- eki, diger sahislarda ise -mAz
(genis zaman sifat-fiili) eki kullanilmaktadir (Ergin 1997: 294-295).

ET’den itibaren bu ¢ekim sekli -mAz ile yapilagelmistir. Bu
¢ekim ETT’de de aym sekilde yapildiktan sonra (Ozkan 2000: 137),
“Osmanlicamin sonlarinda birinci sahislarda -mazl-mez’in yerini -
ma/-me almistir. Azeri Tiirkcesinde ise son zamanlara kadar birinci
sahislarda da -maz/-mez yerini muhafaza etmigstir. Bugiin de yine bu -
maz/-mez sekilleri devam etmektedir. Ancak bugiin iste -r’li sekiller de
ortaya ¢iknustir. Bu -r’li sekiller yine yalmz birinci sahislarda
goriiliir.” (Ergin 1981: 118)

Glinlimiizde Azerbaycan Tiirk¢esinde 1. sahislarda -mA, 2.
ve 3. sahislarda -mAz kullanilmaktadir (Kartallioglu 2007: 208;
Mirzezade 1962: 256). Azerbaycan Tirkcesinde 1. sahislarda -mA-r-
Am, 2. ve 3. sahislarda -mAz ekli sekiller ol¢iinliilesmis olsa da M.
Ergin, Azerbaycan Tiirk¢esinde 1. sahislarda da -mAz-Am yapisinin
son zamanlara kadar kullanildigini belirtmektedir (Ergin 1981: 118).
Ayrica, -mAz-Am yapisinin Azerbaycan Tiirkcesi tarihindeki yazili
eserlerde 1. sahista da yaygin bir sekilde kullanildigi; sahislara ve
agizlara gore degisen bu farkli kullanimlarin XIX. yiizyila kadar
devam ettigi, ancak bu yiizyildan sonra genis zamanin olumsuz
¢ekiminde 1. sahislarda -mA-r-Am, 2. ve 3. sahislarda -mAz-Am
yapilarinin olgtinliilestigi ifade edilmistir (Mirzezade 1962: 239-240).

Osmanli Tirkgesinde -mAz’l1 sekillerin kullanim gittikge
zayiflamasina ragmen Fuzhli’de bu c¢ekim genellikle -mAz ile
yapilmustir.

Fuzdli, Tirkc¢e divaninda, Osmanli Tiirk¢esinde gittikge
zayiflamig olan ve Azerbaycan Tiirkgesinde son zamanlara kadar
kullanilmis olan 1. sahislardaki -mAz’li  ¢ekim seklinden
faydalanmustir. Tiirkce gazellerde genis zamanin teklik 1. sahis ¢cekim
seklinden 32 Ornekte, teklik 2. sahis ¢ekim seklinden ise 6 Ornekte
yararlanildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, Tiirkce gazellerde
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genis zamanin olumsuz ¢ekiminin 1. sahsinda -mA-n seklinin de 37
ornekte kullanildig1 goriilmektedir (Karatag 2005: 791-804).

Divanin diger nazim sekillerinde ise genis zamanin teklik 1.
sahis ¢ekim seklinden 19 6rnekte, teklik 2. sahis ¢ekim seklinden ise
3 ornekte yararlanilmsgtir.

Azerbaycan Tiirkcesi
ETT™ AT TLG Fuzili Osm. T
-Ur, -Arve -r | -Arve-r -(y)Ar -r, -Ar, -Ur -r, -Ar, -Ur
-mAz+-Am 1.s.mAr+A 1.s. -mA-r-Am | EmAz+-Am | -mA
-mAz+-sAn 2.s.-mAz-sAn | -mA-n -mAz
mAz: 3.s. -mAz -mAz+-sAn
2.s. -MmAz
3.s. -mAz

Fuzili’deki Kullanim Sikhg:: T.1.S. (-mAz-Am) 51
T.2.9. (-mAz-sAn) 9
Ornekler:

Teklik 1. Sahis:
Kilmisam tertib-i sahn-1 sidka mifi diirr-i send
Bulmazam ruhsat ki der-géha kilam bir bir nisar

TDK. 11/64
[tmezem terk-i temenna-y1 tavafun cihsa can
Hak hem olsam gubdrumu sana ilter saba TDK.5/23

Miy-i jiilidemle tiginden limidiim kesmezem
Ey Fuzili hali olmaz berk-i lami‘den sehab  TD G. 31/7

Teklik 2. Sahis:
Bir dimezsen mi ki nd-geh sitemiimden bu fakir
Kadi-i ‘askere serh-i gam-1 pinhin eyler TDK. 32/26

12 Timurtag 1994: 125 , Ozkan 2000: 137.
3 Ergin 1997: 295.
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Kild: ziilfiini tek perisan haltimi halin seniifi
Bir giin ey bi-derd sormazsan nediir halini sentifi
TDG. 168/1

Ey FuZili hiblar vaslina eylersen heves
Giiyya bilmezsen ol vasl i¢re hicrdan oldugin  TD G. 222/7

3.6. Simdiki Zaman Eki

Gecmiste baslayip su anda da devam eden hareketleri
karsilamak {izere kullanilan simdiki zaman ¢ekimi, Tiirk¢enin ilk
yazilt metinlerinden itibaren belli bir ekle yapilmis degildir. Tiirkgenin
tarihi boyunca, ¢esitli lehgelerinde simdiki zaman ¢ekim i¢in altmigtan
fazla farkli yapmin kullanildigi, bu farkli yapilarin da 6nemli bir
kisminin yat-, tur-, otur-, yor:- tasvir fiillerinden yararlanilarak asi/
fiil+zarf fiil ekityardimct fiil+genis zaman ekitsahis eki yapisiyla
olusturuldugu ve Tiirkcede simdiki zaman g¢ekimi i¢in tarih boyunca
dort farkli yol izlendigi tespit edilmistir (Tiirk 1996: 339).

ET doneminde genis zaman eklerinin (-r, -Ur ve -Ir)
kullanildig1 simdiki zaman c¢ekimi i¢in ETT doneminde hem genis
zaman eklerinden hem de asil fiil +-A (-1, -U) zarf-fiil+durur yapisi
kullanilmigtir (Tiirk 1996: 291-292; 304).

ETT doneminde de heniiz genis zaman ve simdiki zaman
cekim sekilleri i¢in iki ayr1 ek kullanilmadigindan bu genis zaman
ekleri hem simdiki hem de genis zaman eki olarak kullanilmistir.
Metnin baglamina gore ekin hangi gorevde kullanildigi tespit
edilebilmektedir.

Dilde ayirt edici oOzellikler oldugu siirece iletigim
gerceklesmektedir. Ayrit edici fonemler olmadigi siirece bir dilde
iletisim gerceklesemez. Genis zaman eki -Ar eki de simdiki zaman ile
genis zamani ayirt etme Ozelligine sahip olmadigi i¢in dil zamanla
simdiki zamani1 karsilamak i¢in tasvir fiillerinden yararlanmaya
baglamistir. Bdylece, “ET devresini takiben gelisen lehgelerde,
simdiki zaman ¢ekimi icin devamlilik bildiren yardimct fiillerin
kullanildig1 ve giderek bu birlesik fiillerin eklestigi goriiliiyor.” (Oner
1998: 173). Bat1 Tiirkgesi XV. yiizyildan itibaren yori-, tur-, otur-,
yat- vb. hareket ifade eden fiilerden yori- fiilinden kisalmis olan yor-
ekini, Dogu ve Kuzey Tiirkgeleri de tur- fiilinden kisalan ve eklesen
sekilleri simdiki zaman ¢ekimi igin kullanagelmistir.
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Osmanli Tiirkgesi, XV. ylizylldan sonra simdiki zaman
¢ekimi i¢in genis zaman eklerinin kullanimi devam etmekle birlikte,
yori- fiilinin eklesmeye ve yor- ekinin de yazili metinlerde simdiki
zaman c¢ekimi i¢in kullanilmaya basladigi goriilmektedir. yori-
fiilinden kisalan bu ek, XVII. ve XVIIIL. yiizyillardan itibaren ise
yaygin olarak kullanilmaya baslamigtir (Tiirk 1996: 306-308).

Yakma beni cefdn ile us nehr-i dideden,

Saha sikayete gidiyor bi-siimar 4b (Ahmet Pasa, 15. yy.)

Oliiyor haste Necati kerem et bir sora gel,
Gam bucaginda esir oldu esirge hey yar (Necati Bey, 15. yy.)

Reg-i mahabbeti nibiz olup da cin veriyor (Bosnali
Alaeddin Sabit, 17. yy.)

Sékiy bir icin serdb yok mi?
Kan aglayorum kebab yok mi? (Seyh Galip, Hiisn ii Ask, 18. yy.)

Cok dud aldiiyor piadsehim hazretine,
Devletinde edip erbab-1 dile ihsani (Nedim, 18. yy.)*

Karamanogh geliyorur dizeriimiize. 95a/6

Bunun akabinca geliyorur. 117b/10

Tiirk seniin iizeriine vartyorur. 66a/10

Ve Biligrad ‘dan éni gegeyorur. 168b/8

Mustafa geliyorur . 119b/11

Karaca Rahman geliyorur . 19b/8 (Tevarih-i Al-i Osman,
XV. yy.)*

Fuzili’nin ¢agdast Gelibolulu Ali’nin (XVI. yy.) Mirkatii’l-
cihad adli eserinde (Akar, 1997) simdiki zaman ekinin heniiz
eklesmemis sekli olan yorir bigimi ile eklesmis sekli olan -yor
seklinin kullanildig1 goriilmektedir:

“Melik-i biiziirgvar izhar-1 remz-i “keramet-si‘ar kilup
“varan-1 kadimden biri geleyorr, ani istikbal ideyin” (51b/2)

“...ba‘z1 kiiftar-1 na-sekib miisaba ‘atila birbirlerine asib idiip
"““pir sahs-1 mehib ve peyker-i bi-nehib geleyorur” diyii Miknas'a
haber virdiler.” (82a/16)

“Gegeyor iste duhter-i kaytal” (168b/14)

4 Bu 6rnekler Tiirk, 1996°dan almmustir.
15 Bu 6rnekler Ugel, 2007 den almmugtir.
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“Ve bu ahbar1 kemahu-hakka tahkik idip “iste kiiftar-1
*haksar leskeri gelivorirlar” diyii melik-i biiziirgvar miitenebbih ii
haberdar itdi. (182b/8)

Azerbaycan Tirkcesinde, “konusma aninda gerceklesen”,
“konusma sonrasinda devam eden” ve “geg¢miste baslayip gelecekte
devam etmesi beklenen” bir hareketi ifade etmek icin kullanildig:
sOylenen simdiki zaman ¢ekiminin bu yaz1 dilinin biitiin donemlerinde
(y)-Ur, -Ir ekleriyle yapildigi kaydedilmistir (Mirzezade 1962: 239-
240).

XVI. vyiizyildan itibaren Osmanli Tiirk¢esinden ayrilarak
bagimsiz bir yazi dili olmaya baslayan Azerbaycan Tiirk¢esinde
cagdast olan Osmanli Tiirk¢esindeki gibi simdiki zaman ¢ekimi igin -
yor eki hicbir donemde kullanilmamis ve ET’deki genis zaman
eklerinden simdiki zaman c¢ekimi i¢in yararlanma gelenegini
stirdiirmiistiir; ancak Azerbaycan Tiirk¢esinde bu eklerin dar tinliilii
sekilleri (-Ir, -Ur) simdiki zaman ¢ekiminde, genis tnliili sekilleri (-
Ar) ise genis zaman ¢ekiminde kullamlagelmistir16 (Tirk 1996: 311-
312; Kartallioglu 2007: 207; Ergin 1981: 144).

Buraya kadar goriilen 6rneklerde, Azerbaycan Tiirkgcesinde
bugiin kullanilmaya devam eden bazi eklerin FuzGli’nin Tiirkce
Divanr’nda da karsimiza ¢iktigini, buna ragmen XVI. yy. Osmanl
Tirk¢esinde ya kullanilmadigini ya da gittikge “koreldigini” gordiik.
Simdiki zaman g¢ekiminde ise tam tersi bir durumla kars1 karsiyayiz.
Burada, Azerbaycan Tiirk¢esinde kullanilmayan ekin (-yor) Osmanlt
sahasinda, Fuzili’nin c¢agdaslarinda goriilmeye baslamasima ve bu
ekin simdiki zaman eki olarak Tiirkiye Tiirk¢esine kadar Anadolu
cografyasinda “koyulagarak” olgiinliilesmesine ragmen, Azerbaycan
Tirk¢esinde oldugu gibi Fuzili’de de kullanilmadigi goriilmektedir.

Dolayisiyla, Tiirk¢e Divan’da -yor ekinin kullanilmamasi ve
bunun yerine -r, -Ar ve -Ir ekinin genis zaman g¢ekimi yaninda
simdiki zaman gorevi i¢in de kullanilmasi Azerbaycan Tiirkgesinin
Fuzili’deki izi olarak degerlendirilebilir.

Fuz(li’nin Tirkce Divanmin gazeller kisminda, simdiki
zaman ile genis zaman g¢ekimi i¢in ayr1 ekler kullanilmadigindan
simdiki zaman ¢ekimi i¢in de genis zaman eklerinden yararlanilmistir.

6 Bununla birlikte, bu sahada Eski Tiirkge, Harezm Tiirkgesi ve Kipgak
lehgelerinde goriilen -yUr, -yAr, -yIr ekleri de genis zaman ¢ekimi igin kullanilmistir
ve bu eklerin simdiki zaman eki -yor ile bir baglantisinin ihtimal dahilinde olmadig:
belirtilmistir (Tiirk 1996: 311-312).
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Tiirkce divanin gazeller kisminda genis zaman ekleri olan -r, -Ar ve -
Ur sekilleri 827 6rnekte kullanilmistir™’ (Karatas 2005: 764-791).

Ekin simdiki zaman gorevi ile kullanilmasi, beytin ve fiilin
anlamindan ¢ikarilabilmektedir:

Diisdiim beli-y1 ‘i1ska hired-mend-i “asr iken

11 simdi menden aldugi pendi mafia virir 7D 109-2

Atesin dhumla eylersen mana teklif-i big
Bag-ban giil-berg-i-handinui gerekmez mi safia TD 19-2

Kiih-ken Sirin’e 6z naksin cekiip virmis firib
Gor ne cahildiir yonar dasdan éziygiin bir rakib ~ TD 35-1

Azerbaycan
Tiirkgesi
ETT® AT TLG Fuzili Osm.T*
-Ur, -Ar ve -r -Ir, 1. -Ir, -Ur -Ur, -Ar ve -r -Ur, -Ar
asil fiil + -A (-1, -U) Ur 2. -mAgdA -mAkdA
zarf-fiill  +  durur -yor -
-mAKdA "MAdA
-mAKkdA

3.7. Zarf-fiilli Ogrenilen Ge¢mis Zaman Cekimi

Ogrenilen gegmis zaman ¢ekimi Tiirkcede, gecmiste
yapilmis olan ve yapildigi anda gormedigimiz, bilmedigimiz bir
hareketin anlatilmasi ve bildirilmesi i¢in bagvurulan ¢ekim geklidir.
Bu ¢ekim sekli ET de -mlys ekiyle yapilirken ETT’den itibaren ET’den
beri varolan -p gerundiyumu (BT de -Ip, -Up), zarflik fonksiyonunun
yani sira 6grenilen ge¢gmis zaman ¢ekimine de katilmistir (Ergin 1997:
300-301). Bu zarf-fiilin “basip turur” (“fiil + -p + yard.fiil” ) gibi bir
yapida art zamanh bir “bitis” ifadesiyle ge¢mis zaman bilgisini
tagimasi, aslen ¢ekimli bir fiile yardimecr bir hareket ifade etmesine

17 Fuzdl’nin Tiirkge gazellerinde sadece bir drnekte simdiki zaman ¢ekimi
icin Osmanli sahasinda 15.-16. ylizyildan itibaren gorilmeye baslayan -mAkdA
ekinin ayn1 gorev i¢in kullanildig1 goriiliistiir: bkz. (Karatas 2005: 804).

18 Timurtas 1994: 126, Ozkan 2000: 138; Giilsevin 1997: 96-99; Tiirk 1996:
304-306.

19 Ergin 1997: 296-297; Tiirk 1996: 306-308.
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ragmen hiikiim tasiyan bir fiil ¢ekim unsuru haline gelmesine neden
olmustur (Oner 1998: 156).

ETT’de -mlis ekli ¢ekimin yanisira -p ekli (-Ip, -Up) ¢ekim
de dgrenilen gegmis zaman ¢ekimi i¢in kullanilmigtir. ETT’den sonra
Osm.T’de bu bu ¢ekim nadiren fakat uzun siire kullanilmasina ragmen
daha sonra kullanimdan diismiis (Ergin 1997: 301), ancak Azerbaycan
sahasinda zarf-fiilli 6grenilen gecmis zaman ¢ekimi ikinci bir ¢cekim
kanali olarak kullanilagelmistir. Bugiin Azerbaycan Tiirk¢esinde 1.
sahislarda sadece -mls’l1 ¢ekim, diger sahislarda ise hem -1p’I1 hem de
-mlg’lt ¢ekim kullanilmaktadir (Kartallioglu 2007: 206-207; Ergin
1981: 123).

Ayrica, Azerbaycan Tiirkgesindeki zarf-fiilli Ggrenilen
gecmis zaman ¢ekiminin X V1. ylizyildan sonra sahislara gore farklilik
arz ettigi ve -1p ekli cekimin ¢agdas Azerbaycan Tiirk¢esinin konusma
dilinde, teklik ve ¢okluk 2., 3. sahislarda kullanildig1 kaydedilmektedir
(Mirzezade 1962: 236-239):

Saxs Kemiyet XV ve XVI Esrlerin Muasir Dilde
Yazi Dilinde Sifahi Yazi
| Tek durubam urmusam durmusam
1 Tek durubsan urubsan durmu(s)san
1] Tek durub urubdur durmusdur
| Cem - urmusuz durmuguz
1 Cem durubsuz Hurubsuz durmu(s)suz
Il Cem durublar Hurublar durmuglar

Fuz(li’nin Tirkce gazellerinde ise 296 ornekte Ggrenilen
gecmis zaman c¢ekimi igin -mls eki kullanilsa da (Karatas 2005:
752-762), -Up’lu ¢ekimden de 53 ornekte yararlanmilmustir (Karatas
2005: 762-764). Divanin tamaminda ise zarf-fiilli ¢ekim seklinin
sahislara gore ¢ekimi su sekildedir:

Teklik 1. Sahis: -UbAm 10
Teklik 2. Sahis: -UpsAn 3
Teklik 3. Sahus: -UpdUr 70
-Up
-UpdUrUr 3
Cokluk 3. Sahis: -UpdUrlAr 1
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Dolayisiyla Fuzili’nin Tirkge Divaninda -mly ekinin
yaninda, teklik 2. ve 3., ¢okluk 3. sahis Ogrenilen ge¢cmis zaman
cekimleri i¢in -Up ekinden yararlanilmasi Azerbaycan Tiirkcesinin
Fuzali’deki izi olarak degerlendirilmelidir.

ETT® Azerbaycan Tiirkeesi Fuziali Osm.T#

TLG:
-mls -mls, -mUs -mls, -mUs | -mls, -mUs
-Up, -Ip+dUr- 2 -Ip, -Up -Up+dUr -
AT:

1.S. -mls
2.3.S.:lp;=Up

Fuzili’nin Kullanim Sikhgi: 89

Ornekler:

Ruh-i zerdiim salupdur hanceriini gézgiisine ‘aksin
Veyé simin bilekde dutdugunidur zer-nisan hancer

TDK. 4/14
Her derdsiizden umma FuZzilli deva-yi1 derd
Sabr eyle ol ki derd viriipdiir deva viriir 7D G. 109/7

Sdne-veg yiiz ndvek-1 gam sancilupdur canuma
13 esir-i halka-i gisi-y1 miisg-efsanuniam
TDG. 181/4, CD 148

3.8. -An Sifat-fiil EKinin -dUk Géreviyle Kullamilmasi

Azerbaycan Tiirkgesinin 6nemli 6zelliklerinden biri de -An
(genis zaman) sifat-fiilinin -dUk (ge¢mis zaman) sifat-fiili goreviyle
kullanilmasidir. Ergin’in, “-an, -en ve onun ash olan -gan, -gen
partisibinde eskiden bir hareket ifadesi de vardi. Bugiin Tiirkiye

2 Timurtag 1994: 121-122; Ozkan 2000: 137; Giilsevin 1997: 80-84.

2! Ergin 1997: 301.

2 BTT’de , -Up ekiyle yapilan bu ¢ekim daha ok 3. sahuslarda kullanilnustur.
1. ve 2. sahislardaki 6rnekleri azdir: yazupvan, geliipsin vb. (Ergin 1997: 301).
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Tiirkgesinde yalniz vasif ifadesi kalmistir ve bu fonksiyonu ile sadece
partisip yapmaktadir. Halbuki eskiden bu ekin “-dik, -dik” seklinde
bir hareket ifadesi de vardi: adam yiyen ekmek “adamin yedigi
ekmek” misalinde oldugu gibi.” (Ergin 1981: 93). seklinde dikkat
cektigi -An sifat-fiilinin hareket hali ifadesiyle kullanilmasi,
Azerbaycan Tiirk¢esinde yaygindir. Hatta, ekin -AndA seklinde
kaliplagarak zarf-fiillesmesinin nedeni de budur (Ergin 1981: 140).
Giliney Azerbaycan Tiirk¢esinde yaygin oldugu sdylenen bu ozellige
Kartallioglu (2007) deginmemistir.

Fuzlli’nin Tirkge gazellerinde -dlk/-dUk sifat-fiil eki 107
(Karatas 205: 889-892), -An eki ise 196 Ornekte (Karatas 2005:
883-889) kullanilmistir. Azerbaycan Tiirk¢esinin 6nemli bir 6zelligi
olarak Tiirkce gazellerde kullanilan bu 196 o6rnegin 12’sinin,
divandaki Tirkge gazeller disinda kalan tiirlerde ise 5 6rnegin -dUk
goreviyle kullanildig1 goriilmektedir.

Azerbaycan Tiirkeesi

ETT® AT TLG Fuzili Osm.T#
-dUk |- -dlg, -dUg -dUk -dik
-dUk
-An -An (-dUk gérevinde) -An -An -An
(-dUk gorevinde.)

Fuzil’deki Kullanim Sikhgi: 17

Ornekler:
Agzuii eyle tengdiir kim sdylesen sd‘at safia
Gerg¢l naziikdiir virir elbette bir 4zar lafz
TDG. 141/2, CD 115

“Agzin dyle dardir ki konustugun zaman sézlerin her ne
kadar nazikse de yine lafiz senin agzin1 biraz incitir.”

Berg-i giil sanma ki hiin-dbe token demde goziim
Nice yapraga ciger kani salup kan 1tdiim
TDG. 199/5, CD 162

2 Timurtas 1994: 136; Ozkan 2000: 149-150; Giilsevin 1997: 123-124.
24 Ergin 1997: 334-336.
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“Bahgede gordiigiim giil yapragimi giil yapragi sanma.
Gozim kanl yas déktiigii zaman birgok yapraga cigerimin kanim
akitip onlar1 kana buladim.”

Nigiin kim hak-dan-1 ‘4lem-i siiflide ‘adetdiir
Keman-dar oh atan sa‘at nisanin listiihan eylerTD K. 36/12

“Bayag1 diinyada adet oldugu i¢in yay tutan (kisi), ok attigi

zaman nisanini kemikten yapar.”

Orneklerden de goriildiigii iizere, bu kullanimin yapisi
Fuzali’de genellikle su sekildedir:

-an/-en + saat, dem, ¢cag : “-dig1 zaman, ¢cag vb.”

|

(zaman bildiren kelime)

Fuzili’de -An ekinin, bu yapmin disinda da kullanim
ornekleri goriilmektedir:
Yér cevr itmez mafia agyar ta‘lim itmedin
Bi’lizh agyar eyleyen ihsdm yar itmez mana
TDG. 16/2, CD 22

“Sevgili, bagkalar1 ona 6gretmeden bana cevretmiyor;
Allah’a yemin ederim li, baskalarinin bana ettigi iyiligi sevqgili
etmiyor.”

Rahm it ey seh dil-i dervis ¢eken dhlara
Ki gedi 4hi eser eyler ulu sdhlara TDG. 243/1, CD 208

“Ey padisah, dervisin gonliinlin ¢ektigi ahlara aci; Zira fakir
dilencinin ah1 bilyilik padisahlara tesir eder.”

3.9. -AndA Zarf-fiil Eki

-An sifat-fiili ile -dA bulunma hali ekinin birlesmesinden
olusan -AndA zarf-fiili Azerbaycan Tiirkgesinin tipik bir zarf-fiil
ekidir. -AndA zar-fiili, -IncA zarf-fiiline tekabiil eden -dIktA anlamina

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/ 1 Winter 2010



550 Mustafa KARATAS

geldigi i¢in -AndA, -IncA zarf-fiilinin yerini tutmaktadir. “Azeri
Tiirkgesinde bu gerundiyumlasma siiphesiz yeni bir hadise degildir.
Tiirkgede ¢ok eskiden beri olugan ve diger Tiirk sivelerinde de goriilen
bir kullanmistir. Azerbaycan Tiirk¢esinin daha basindan itibaren bunu
gormek miimkiindiir.” (Ergin 1981: 93).

Osmanli Tiirkcesinde zamanla korelen bu ek, giiniimiiz
Kuzey ve Giizey Azerbaycan Tiirk¢elerinde kullanilmaya devam
etmektedir (Kartallioglu 2007: 213; Ergin 1981: 93; Mirzezade 1962:
286-287).

Tiirkge gazellerde -IncA, -UncA eki, 19 ornekte karsimiza
cikarken Kuzey ve Giizey Azerbaycan Tirkgelerinde kullanilan -AndA
eki Tiirkce gazellerde 10 ornekte (Karatag 2005: 880-881), diger
nazim sekillerinde ise 9 6rnekte kullanildig1 goriilmektedir.

ETT?® | Azerbaycan Tiirkgesi Fuzali Osm.T

TLG: FAndA -AndA -
AT: -AndA

Fuzili’deki Kullanim Sikhgi: 19

Ornekler:
Kaza yazanda seniini ismiifie bek4 miilkin
Kilur ‘adiilarufit nevg-i tigufi ile kalem TDK. 16/20

Yemenden bas ¢cekende mehge-i riyat-1 ikbali
Birahdi tire topraga seh-i hindii-sitan hancer TDK. 4/17

Durgurma yollarin yiigiiriip dutma ey sirisk
Ol serv idende naz ile bizden yana hirdm

TDG. 180/6, CD 148
4. Sonuc:

1. Bu c¢aligmada c¢agdas Azerbaycan Tiirkgesindeki sekil
bilgisine mahsus 9 6zelligin Fuzali’de de kullanildig tespit edilmistir.

% Timurtas 1994 ve Ozkan 2000°de “Zarf-fiiller” baghklart altinda
deginilmemis olan -AndA zarf-fiil ekinin, Dede Kokut’ta 58, Danismendndme’de 2 ve
Siiheyl ii Nevbahar’da da iki 6rnekte kullanildig: tespit edilmistir. Dede Korkut’taki
ornekler i¢in bkz. Karasah 2006: 146-148.
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2. Calismada Ornekleriyle verilen bu 0Ozellikler ve
Fuzali’deki sikliklar su sekildedir:

a. Yeterlilik Fiilinin Olumsuz Cekimi (-A bil-mA-): 21

b. Yalin Isimlere Zamir Yiikleme Hali Ekinin Gelmesi (-nl):
40

c. 1. Tip Sahis Eklerinden Teklik Birinci Sahis Eki (-Am):
218, Teklik ikinci Sahis Eki (-sAn): 94

¢. Isim bildirme Eklerinden Teklik Birinci Sahis Eki (-Am):
198, Teklik Ikinci Sahis Eki (-sAn): 68

d. Genis Zamanin Olumsuz Cekimi: Teklik Birinci Sahis
(-mAz-Am): 51, Teklik Ikinci Sahis (-mAz-sAn): 9

e. Simdiki Zaman Eki (-yor)

f. Zarf-fiilli Ogrenilen Gegmis Zaman Cekimi (-Up): 89
g. -Duk goreviyle kullanilmig -An Sifat-Fiil Eki: 17

g. Zarf-Fiil Eki (-AndA): 19

Toplam Kullanim Sikhgi: 824

3. Ik izlerini Hasanoglu, Dede Korkut, Kad: Burhaneddin,
Nesimi ve Sultan Ahmed bin Veys’de gordiiglimiiz Azerbaycan
Tiirkgesi oOzellikleri XV.ve XVI. ylizyillardan sonraki siyasi ve
kiiltiirel ~ gelismeler  neticesinde  belirginlesmeye  baglamistir.
Azerbaycan Tiirkcesinin kullanildigr sahada dogup biiylimiis olan
Fuzali’de kullanilan bu on o&zelligin, siklik sayilari géz Oniine
alimdiginda, Azerbaycan sahasinda giderek “koyulastigi” ve cagdas
Azerbaycan Tiirkcesinin ayirt edici ozellikleri oldugu, ancak bunlarin
Osmanli sahasinda giderek “koreldigi” ve kullanimdan diistigi
goriilmektedir.

Osmanli’nin Bagdat’t fethinden sonra bdlgenin Osmanli
kiiltlir hayatiyla iliskilerinden dolay1 ozellikle Fuzili’nin Osmanl
devlet adamlarina sundugu kasidelerinde, Sikdyetname adli meshur
eserinde, Leyla ile Mecnun mesnevisinde agirlikli olarak Osmanli
Tirkcesinin ~ Ozelliklerini  kullandigt  goz Oniine alindiginda,
calismamizda degerlendirdigimiz bu on 6zelligin, Fuzili’nin, yasadig
cografyanin iiriinii olan kendi agiz ozelliklerini siirlerinde Tiirkce
sOyleyisi  kuvvetlendirmek icin  kullanma  ¢abast  olarak
degerlendirilebilir.

4. Yine de Fuzili’deki Azerbaycan Tiirkgesi izlerinin
tamaminin bunlardan olusmadigi bir gercektir. Bu tespitinin tam
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olabilmesi i¢in Fuzlli’nin sadece Tiirk¢e Divami degil, eserlerinin
tamami ses, s0z varligi, s0z dizimi ve anlam agisindan da
degerlendirilmelidir.

5. Son yiizyilda siyasi, kiiltiirel, ekonomik vb. nedenlerle
birbirinden kopan ya da kopartilan Tiirk lehgelerinin 6zellikle XIII-
XV. yiizyillar arasindaki goriiniimlerine bakildiginda, dénemin sair ve
yazarlarmin  bu lehcelere mahsus Ozellikleri karisik olarak
kullandiklar1 goriilmektedir.

Tirk dili tarihinde kargimiza c¢ikan iki biiyiik Tiirk lehgesi
olan Dogu ve Bati1 Tiirkgelerini kullanan sairler ve yazarlar, mensubu
bulunduklari edebiyat geleneginin imkanlar1 6l¢iisiinde ve 6zellikle de
siyasi ve sosyal olaylarin etkisiyle dil etkilesiminde bulunmuslardir.
Bu etkilesimde elbette cografi sartlar Oncelikle etkili olmustur,
diyebiliriz. Dolayisiyla, Tiirk dili ve edebiyati tarihinde Tiirkgeye
hizmet etmis sair ve yazarlarin farkli agizlardan etkilenme durumlar
tespit edilmelidir. Bunun yapilabilmesi igin tiim sair ve yazarlar
oncelikle dil acisindan ayrintili bir sekilde degerlendirmeye tabi
tutulmalidir.

Bu calismalarda “agiz haritalar1” ¢ikarilmali, bu veriler
-ornegin ETT i¢in degerlendirildiginde- bu donemin yazi dilinin
agirlikl olarak hangi agiz temelinde olustugu ve bu agiz 6zelliklerinin
hangi sair ve yazarlarda koyulasip koreldigi tespit edilmelidir.
Boylece dille sekillenen edebiyatin hangi gelenege dayandigi, hangi
diisiince diinyasinin ve iklimin iriinii oldugu tespit edilebilecek,
edebiyat incelemeleri de bu Ozellikler gbéz Oniine alinarak
yapilabilecektir. Aksi takdirde, edebiyatta yapilan siniflandirmalarin
tamami kigisel tercih boyutunu asamayacak ve goreceli olmak
nedeniyle de bilimlik olma 6zelliginden ¢ikacaktir.
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