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UNIVERSITELERDEKI TURK DIiLI DERSI VE TURKCE
KONUSUNDAKI TUTUMLAR

Mustafa KARATAS®

OZET

Her insan dunyaya geldiginde dil yetisine sahiptir ve bu dil
yetisiyle ana dilini edinir. Cevresindeki dinyay: algilamaya basladigi
andan itibaren basta annesi olmak Ttlzere cevresinden ana dilini
ogrenmeye baslar. Bu 6grenme gerek okulda gerekse okul disinda hayat
boyu devam eder. Turk egitim sisteminde, ana dili olarak Turkcenin
egitimi ilkogretimin birinci kademesinde baslayip Universite egitimi
stirecine kadar devam etmektedir. Bu silrecin son basamag olan
Universitelerde Turkce egitimi, Ttrk dili ve edebiyat: boltimleri disindaki
tim boéluimlerde ortak zorunlu “Turk Dili” adiyla verilmektedir. Bu
dersin Universitelerde okutulmaya baslamasindan bugtine kadar dersin
onemi veya gerekliligi daima tartisilmistir. Son dénemlerde ise artik
dersin kaldirilmas: planlanmaktadair.

Universitelerde okutulan ortak zorunlu “Turk Dili” dersinin
uygulanmasinda 6énemli sorunlar yasanmaktadir. Bu dersle ilgili; dersin
adi, okutmanlik mesleginin 6zlik haklari, fiziki sartlarin yetersizligi,

burokratik sikintilar, mufredat, egitim ve O6gretim malzemesi ve
ogrenciden kaynaklanan bircok sorun bulunmaktadir. Ancak bu dersle
ilgili temel sorun, “Turkce ana dili bilinci’nin  ¢ocuklara

kazandirilamamis olmasidir. Bu bilingten yoksun birakilan Turk
gencleri, ana dilleri olan Turkce konusunda “olumsuz tutum” sahibi
olmaktadirlar. Bu ¢alismada, Universite 6grencilerinin Turkege ile ilgili
tutumlarini 6l¢gmek amaciyla birinci sinif Ogrencilerine uygulanan
sormaca (anket) ile bu 6grencilerin ana dillerine karsi olan tutumlari
tespit edilmis ve Turkluk biliminde genel kabul gérmus dogrular
disindaki bilgiler “olumsuz tutum” olarak degerlendirilmistir. Bu “ana
dili tutum o6lgegi” araciligiyla “Turkcge, Tturk dili” egitiminin nasil olmasi
gerektigi belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Turkce, Ana Dili, Ana Dili Ogretimi, Ana Dili
Tutum Olgegi

TURKISH LANGUAGE CLASSES AT UNIVERSITIES AND
ATTITUDE ON TURKISH LANGUAGE

ABSTRACT

Everyone has linguistic competence as soon as the birth and with
this competence he gets his mother tongue. Since he perceives the
world, he goes ahead learning his native language first from his mother
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and the environs. The learning process goes on both at school and life
long other than school. In Turkish education system, Turkish language
education as a native language starts at primary education and
continues until university process. Turkish language is taught in the
name of compulsory ‘Turkish Language’ at all departments except
Turkish Language and Literature Departments. The importance and the
necessity of the lesson have always been contentious question. Latterly,
the elimination of the lesson has been planned.

There are considerable problems in Turkish language lessons
taught in the universities. There are many problems in this lesson such
as the name of the lesson, employee rights of lecturers, the inadequacy
of physical capacity, bureaucratic annoyence, curriculum, education
materials and the problems on account of the students. However, the
main problem of this lesson is the students’ lack of conciousness of
their native language’. Deprived of this conciousness, Turkish youth
has a ‘negative attitude’ on their mother tongue, Turkish language. In
this study, with the aim of evaluating the university students’ attitudes,
students’ attitudes are ascertained. The survey was applied to the first
class students and the information except the accuracy found
acceptance in Turkish science is assessed as ‘negative attitude’.
Throught the ‘Native Language Attitude Scale’ how Turkish language
education should be is specified.

Key Words: Turkish, Native Language, Native Language
Education, Native Language Attitude Scale

Ana Dili Edinme ve Ogrenme

Insan, yeryiiziinde var oldugundan beri cevresindeki nesneleri ve onlarin hareketlerini
adlandirarak dil adin1 verdigimiz yapinin temelini atmig ve diger insanlarla kurdugu iligkilerle
konusmayi, varliklarla/nesnelerle kurdugu iliskiyle 6grenmeyi gergeklestirmistir (Karaagag 2002:
9). Bu agidan bakildiginda, insanin ilk konusmalarini gergeklestirdigi ve ilk bilgilerini edindigi dil
olarak tanimlayabilecegimiz ana dili, “...baslangicta anneden ve yakin aile ¢evresinden, daha
sonra da iliskide bulunulan ¢cevrelerden ogrenilen, insanin bilin¢altina inen ve bireyin bir toplumla
en giclii baglarimi olusturan dil” olarak da tamimlanabilmektedir (Aksan 1975: 423-434).
Dolayisiyla ana dili, insanin ilk sozli iletisim kurdugu, ilk disiinmeyi gergeklestirdigi, ilk
ogrenmelerinin isaretlerini barindiran, ilk i¢inde yasadigi toplumun bir pargasi olmasini saglayan
ve ilk kiiltiirlenmelerini sagladig: dildir.

Ana dili edinimi ile 6grenimi birbirinden farkli iki kavramdir. Her insan, daha anne
karninda iken ana dilinin seslerini kaydetmeye baslayan ve dogumdan sonra da devam eden siirecte
ana dilini bilingsizce edinir. “‘Ana dili edinimi’ aile ortamindan toplumsal c¢evreye dogru
genisleyen bir kiiltiir ortaminda bireyin dogumundan itibaren kendiliginden isleyen ve her seye
ragmen gercgeklesen bir siirectir.”(Demir, Yapict: 180). Ancak bu siire¢ icerisinde basta anne ve
baba olmak lizere bebegin yakin gevresindeki kigilerin ana diliyle ilgili baz1 yanliglar1 diizeltmesi
ve okul Oncesi baglayan egitim siirecinde ana dilinin kurallarin1 6grenmeye baglamasi ile ana dili
O0grenimi baglamis olur. Buna gore, ana dili egitimi ve Ogretimi, “yakin ve uzak c¢evrede
kendiliginden isleyen 6grenme siirecinin daha diizenli, daha etkin ve daha giincel olmasi igin
gelismelere dogrudan miidahale etmek ve duruma uygun etkinlikler diizenlemek” olarak
tanimlanmaktadir (Demir, Yapici: 181). Ana dili ediniminin siiresi konusunda ¢ok farkli goriisler
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olmasina kars1 genel olarak bu siirecin 5-6 yasina kadar siirdiigii; ancak dili kullanma becerilerinin
5-6 yasinda basladig1 belirtilmektedir (Demir, Yapici: 179).

Universitelerdeki Tiirk Dili Egitimi ve Sorunlar

Temel amaci, “anlama giiciiniin gelistirilmesi, anlatim beceri ve aliskanliginin
kazandwrilmasi, dinleme ve okuma aliskanligi ve zevkinin olusturulmasi, kisisel aktif ve pasif soz
varliginin zenginlestirilmesi, temel dil bilgisi kurallarinin ogretilmesi ve dil bilinci ile sevgisinin
olusturulmasi” (Kavcar, Oguzkan, Sever 1995) olan ana dili egitimi Tiirkiye’de, Milli Egitim
Bakanlig1 denetiminde okul 6ncesi egitiminde “Tiirk¢e Dil Ekinlikleri”, ilkdgretim birinci ve ikinci
kademede “Tiirkge™, orta 6gretimde ise “Dil ve Anlatim” (Aktas 2005) adlartyla verilmektedir.

Universite seviyesinde ise, ilk olarak Ankara Universitesi, Dil ve Tarih, Cografya
Fakiiltesinde okutulmaya baslayan zorunlu Tiirk Dili dersi®, YOK’iin 1981 yilinda kurulmasiyla
birlikte biitiin liniversitelerde ve her programda okutulmak iizere zorunlu dersler arasina alinmgtir.
O yillarda 8 donemde okutulmas: diisiiniilen ve uygulanan bu ders, Yiiksekdgretim Kanunu’nun 5.
maddesinin 1. fikrasinda, “Yiiksekogretim kurumlarinda Atatiirk Llkeleri ve fnkzlap Tarihi, Tiirk dili,
yabanct dil zorunlu derslerdendir-Ayrica, zorunlu olmamak kosuluyla beden egitimi veya giizel
sanat dallarindaki derslerden birisi okutulur-Biitiin bu dersler en az iki yari yil olarak
programlanmir ve uygulanir.” seklinde ifade edilmesine ragmen, 1991°den itibaren iki yarryil
siirmek {izere sadece 1. siniflara haftada iki saat, toplamda ise 60 saat olarak verilmektedir.

Zorunlu Tiirk dili dersinin konulma nedeni Cergeve Programi’nda su sekilde ifade
edilmistir:
“Ilk ve orta égretimde dilbilgisi ve Tiirkce dersleri yeterli él¢ii ve nitelikte ele alinmadig
icin tiniversiteye gelen Ogrenciler, Tiirk¢e’yi dogru ve giizel kullanma yetenegini
kazanamamis bulunmaktadir. Bu sonucta, Tiirk dilinin elli yildan beri c¢esitli yonlere
cekilmesinden dogan istikrarsiziigin da etkisi vardwr. Bu durum, tiniversite 6grenimi igin

yetersizlik olarak kendini gostermis ve yiiksek 6gretime Tiirk Dili derslerinin konmasini
zaruri kilmistir.” (Mural 2007: 496)

1981 yilindan itibaren iiniversitelerin biitiin programlarinda okutulan Tiirk Dili dersinin
varlik nedeni, 6nemi ve uygulanist o donemden itibaren siyasi ¢ekismelerin de bir sonucu olarak
daima tartigilmistir. Bu tartismalar bazen Tiirk Dili dersinin kaldirilmasi gerektiginin savunulmasi
noktasina ulagmustir. 2012 yilinda hi¢ giindemden diismeyen yeni anayasa calismalar1 kapsaminda,
“YOK Yasasi”min da degisecegi ve Inkildp Tarihi ve yabanci dil dersleriyle birlikte, Tiirk Dili
dersinin de iiniversitelerdeki programlardan kaldirilacagina dair haberler basinda su sekilde
duyurulmustur:

“YOK, iiniversitelerde biitiin 6grenciler icin ortak olan zorunlu dersleri kaldirmak icin
calisma yapiyor. YOK yasasini sil bastan degistirmek icin taslak yasa metni hazirlayan YOK,
Atatiirk ilkeleri ve inkilaplari dersi, Tiirk dili dersi, yabanci dil dersinin kaldirilmasini
ongordii. Universitelerin  1’inci siiflarinda 2 yariyil okutulan bu 3 ders, taslagin
yasalasmast durumunda tamamen kaldirilacak.”

Bu tartigsmalarin siirdiigii siralarda, birgok tniversite Tiirk Dili dersini “Uzaktan Egitim”
kapsaminda vermeye baslamig, hatta bazi iiniversiteler bu dersin muafiyet sinavini uygulamaya
koyarak dersi “zorunlu” olmaktan ¢ikarmustir.

! fIkégretim Tiirkge Ogretim Programi ve Kilavuzu (1-5, 6-8. Smuflar), Devlet Kitaplar1 Miidiirliigii, Ankara, 2005.

2 Yusuf Cotuksoken, Uygulamali Tiirk Dili adli eserinin 6zsoziinde Tiirk Dili dersinin 1968’de Hacettepe Universitesinde
hazirlik sinifinda, 1977’de ise Ege Universitesinde okutuldugunu; Zeynep Korkmaz ise Tiirk Dil Kurumunda 12 Temmuz
2010°da yapilan “Yiiksekdgretimde Tiirk Dili Calistay’”nda bu dersin ilk olarak Ankara Universitesi, Dil ve Tarih,
Cografya Fakiiltesinde okutulmaya basgladigini ifade etmistir.
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Tiirk Dili dersi ile ilgili tartigmalarin arttigi bir donemde, Tiirk Dil Kurumu da 12 Temmuz
2010’da “Yiiksekogretimde Tiirk Dili Calistayr” diizenlemis, konunun uzmanlar1 ve bu dersin
okutmanlariyla bu konuyu tartismaya acnustir. Calistay sonrasinda YOK’e sunulacak raporun
hazirlanmasinda katilimcilar arasi iletisimi de saglayacak bir kurulun iiyeleri belirlenmistir.
Gilinlimiizde ise yeni anayasa calismalarinin siirmesi nedeniyle bu dersle ilgili belirsizlik hala
stirmektedir.

“Tiurk Dili” dersi ile ilgili, tespit edilebildigi kadariyla, genel olarak su sorunlar
bulunmaktadir:

1. “Tiirk Dili” Dersinin Adi ile ilgili Sorunlar
2. Okutmanlik Ile ilgili Sorunlar

2.1. Okutman Se¢imi

2.2. Okutmanlarin Ozliik Haklar1
3. Fiziki Sorunlar (sinif mevcutlar1 vb.)

4. Uygulama Sorunlar1 (Ogretimin ilk y1l yapilmasi, baz1 programlarda dersin kredisiz
olmasi)

5. Miifredattan Kaynaklanan Sorunlar (Cerceve Program)
5.1. Dilbilgisi Ogretiminin Devam Ettirilmesi
5.2. Anlatilan Konularm Cagin ihtiyaclara Cevap Verebilir Nitelikte Olmamas1
5.3. Hedef ve igerik Uyumsuzlugu

5.4. Bilgi Ogretiminin Yaninda, Biling, Oz Giiven ve Oz Sayg1 Egitiminin
Verilemeyisi

6. Egitim ve Ogretim Malzemesinden Kaynaklanan Sorunlar
6.1. Nitelikli Kitap Sayisinin Yetersizligi
6.2. Kitap Iceriklerinin Temel Hedefe Uygun Olmamasi

6.3. Her Yiiksekogretim Kurumunda Bilgisayar, Yansitici vb. Teknoloji Uriinlerinin
Olmamasi

7.Egitim Sisteminden ve Sosyo-kiiltiirel Ortamdan Kaynaklanan Sorunlar
7.1. Egitim Sisteminde Ana Dili Bilinci ve Sevgisinin Olugturulamayisi
7.2. Tirk Dili Egitiminin Yeterli Bir Sekilde Verilemeyisi

8. Ogrenciden Kaynaklanan Sorunlar
8.1. Onceki Ogrenmelerin Yetersizligi
8.2. Ilgisizlik

8.3. Oz Giiven, Oz Saygi ve Olumsuz Kimlik Duygusunun Neden Oldugu Olumsuz
Tutumlar
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Bunlar, “Cergeve Program”da belirtilen amacin tam anlamiyla ger¢eklesmesini
engellemesi nedeniyle “sorun” olarak kabul edilmistir. Sorunlar incelendiginde ¢ok Gnemli bir
kisminin iiniversite dncesi egitiminden kaynaklandigi goriilmektedir. Bu Milll Egitim Bakanligi
denetimindeki siiregte temelde iki sorunun varligi dikkat ¢cekmektedir: Bilgi yetersizligi ve
bilingsizlik. Cergeve Programdaki, “Ilk ve orta égretimde dilbilgisi ve Tiirkge dersleri yeterli él¢ii
ve nitelikte ele alinmadig icin tiniversiteye gelen ogrenciler, Tiirkce'vi dogru ve giizel kullanma
yetenegini kazanamamig bulunmaktadir.” seklinde ifade edilen tespit, temelde “Tiirkge'yi dogru ve
glizel kullanma yetenegini” kazandiracak bilgilerin, tniversiteye kadar olan egitim-6gretim
hayatinda verilemedigini gostermektedir. Bu bilgi yetersizligine sosyo-ekonomik temelli birtakim
psikolojik etkenler de katilinca milli duyarliligin en 6nemli simgesi olmasi gereken Tiirkce
konusunda bir¢ok olumsuz tutumun ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Tiirk¢e Konusundaki Olumsuz Tutumlar

Toplumsal hayatta kiginin kendini tanimasi, yani kendisine iliskin olumlu ve olumsuz
biitiin 6zellikleri betimleyebilmesi beklenmektedir. Saglikli bir sosyal g¢evreden gelmeyip bu
nedenle 6z saygi (6zgiliven) duygusunu kazanamamus kisiler, “.. ‘ben kimim’ sorusunun cevabini
baskalarinda arar. Aldigi cevaplara gore, roliinii ve konumunu belirler. Kendi sorusunu
baskalarinin cevaplari ile bicimlendirdigi icin de, kendini tanima yoniinde ilerleme saglayamaz.”
(Yapic1 2004:)

Kendine giiven konusunda sikint1 yasamig olan kisilerin kendileri hakkindaki gorisleri,
kendilerini diger kisilerin (6tekilerin) karsisinda nasil gordiikleriyle bi¢cimlenir. Bagka bir ifadeyle,
kisinin kendisine bakisim1 “6teki” ile iliskinin karsilastirilmasi belirler. Bu durumda, kisinin
kendisini zayif, niteliksiz veya degersiz gorme durumu ortaya c¢ikar. Buna “olumsuz kimlik
duygusu” denebilir.

Ayni durum milletler igin de ayni olsa gerektir. Basta ekonomik, siyasi ve sosyolojik
nedenlerden dolayi, “ortak (kolektif) 6z saygmin zedelenmesi™® durumuna ugramis, yani
kendilerine giivenlerini kaybetmis (kaybettirilmig) milletler de kendilerini diger milletlerle
Karsilastirir ve bundan kendilerinin degerini ¢ikarmaya calisir. Bu konuyla ilgili, Ingiliz Dili
Egitimi Boliimii ve Tiirk Dili Egitimi Boliimii 6grencilerinin Ingiliz veya Tiirklere bakigim
inceleyen bir calismada, ilgi cekici sonuglar ortaya ¢ikmustir. Ornegin, bu calismada, drneklem
olarak segilen Tiirk Dili ve Egitimi Boliimii 6grencileri, Tiirkleri “tembel”, Ingilizleri ise “¢aliskan”
olarak nitelendirmislerdir (Paker 2006: 285). Buna benzer 6rneklerin sayisi bir hayli fazladir.

“Ben” ve “Oteki” karsilastirilmasi, “ben”in ve “6teki”nin sahip olduklar1 biitiin degerlerde
kendisini gdstermektedir. Ornegin, ekonomi acisindan devletlerin karsilastirilmasi, devletleri
olusturan milletlerin, milletleri millet yapan en 6nemli 6ge olan kiiltiiriin ve de kiiltiiriin en 6nemli
ogesi olan dilin karsilastirllmasi sonucunu dogurabilir. Dolayisiyla, karsilagtirilan unsurlara dair
bilgilerimiz, o topluluklarla ilgili 6grenmelerimizi etkileyecektir (Karatas 2010: 95-97).

Egitimde hedef bilgi hakkindaki gorlislerimiz, Ogrenme siirecini Onemli dlglide
etkilemektedir. Ogrenmenin geceklesebilmesi igin oncelikle, dgrenilecek bilgiye ihtiyacimizin
oldugunun bilincinde olmak gerekir. Bu nedenle o6zellikle yabanci dil egitiminde kisilerin
Ogrenecekleri yabanci dile karsi tutumlart ¢ok 6nemli goriilmiis, bu konuda 6nemli ¢aligmalar
yapilmis ve “Yabanci Dil Tutum Olgegi” hazirlanmistir (Gdger 2009: 1336-1350). Bu ¢alismalara
gore, “Ogrencilerin hedef dile yonelik tutumlar: ile basarilart arasinda énemli bir iliski soz
konusudur.” (Géger 2009: 1340).

® Bu ifade Prof. Dr. Nuri Bilgin’den sifahen 6grenilmistir.
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Tiirk dili tarihi, Tirklerin insanlik tarihine hediye ettikleri Tiirk¢e yazili ve sozlii eserlerin
tarihi olmasinin yaninda, aym1 zamanda, Tiirklerin diinyadaki sosyal, siyasi ve ekonomik
konumlarindan dolay1 “Tiirk¢eyi savunmanin tarihi”” de olagelmistir.

VIII. ylizyllda Orhun Anitlari’nda gecen, “Tiiriik beyler tiiriik atin utti. Tabgag¢ atin
tutupan tabga¢ kaganka kérmis.” ifadesi Tirkceyi savunma tarihinin ilk tespiti olarak kabul
edilebilir. XI. ylizyllda Kaggarli Mahmud’un Divanii Lugat’it-Tiirk’te; 1277°de Karamanoglu’nun
fermaninda, XV. yiizyilda Tiirki-i Basit’in ilk temsilcisi Aydinli Visali’de, Ali Sir Nevai’nin
Muhakemetii’l-Lugateyn adli eserinde, X VII. yiizy1l sairi Nabi’de, XVIII. yiizyi1lda Nedim ve Galip
Dede’de, XIX. yiizyilda, Semsettin Sami gibi Tanzimat Doéneminin 6nemli aydinlarinin
fikirlerinde, 1883’te Gaspirali Ismail Bey’in ¢ikardigi Terciiman adli gazetede, 1911°de Ziya
Gokalp ve Omer Seyfettin gibi II. Mesrutiyet sonras1 dnemli Tiirk¢ii aydinlarinin ¢ikardigi Geng
Kalemler dergisiyle baslayan “Yeni Lisan Hareketi”nde ve en nihayetinde Mustafa Kemal Atatiirk
onderliginde gerceklestirilen Tiirk Harf Devrimi ve Tirk Dil Devrimi’nde devrin gidisatina karsi
bir Tiirk¢e savunmasi olmasi dikkat ¢ekicidir.

Gorildigi tizere, Tirkgenin en 6nemli G6zelliklerinden biri de, baska dillere 6zenme
gerceklestigi anda Tiirkge lehine bir akimi yaratabiliyor olmasidir. Bu, Tiirkgeden sapma
donemlerinde daima karsimiza c¢ikmaktadir. Bundan dolayi, 6zellikle 1940’11 yillardan sonra
diinyadaki ekonomik hayata dayali degisimler sonucunda, Ingilizcenin “ortak yabanci dil” olma
ozelligini stirdiirdiigii bir siirecte cagin “ortak yabanci dili” (lingua franca) ve buna bagli olarak da
ozenti dili Ingilizce olmustur. Bu durumdan rahatsiz olan bilingli Tiirklere tarihte oldugu gibi yine
Tiirk¢eyi savunmak diigmiistiir.

21. yiizy1l Tirkiye’sinde, toplumun igine diisiiriildiigii en 6nemli sorun, “kendine giiven”
sorunudur. Bu sorun, kisinin 6ncelikle kendisine, daha sonra da basta dili olmak iizere biitiin
degerlerine karsi giivensizlik duymasina neden olmaktadir. Sosyo-ekonomik ve psikolojik
nedenlerden kaynaklanan bu giivensizlik “bilgisizlik” ile birlesince kisilerin Tirkgeyle ilgili
tutumlari da bu durumdan etkilenmektedir.

Universite dgrencilerinin Tiirkce konusundaki tutumlarini Slgen bu calismanin amaci,
“Mugla Sitki Kogman Universitesi, Milas Sitki Kogman Meslek Yiiksekokulu, birinci sinif
ogrencileri” 6rnekleminden hareketle, tiniversitelerde zorunlu “Tiirk Dili” dersini heniiz gérmemis
ogrencilerin ana dilleri olan Tirkgeye karsi tutumlarini tespit etmek, bunlarin nedenlerini
degerlendirmek ve bu dersin amaciin ne olmasi gerektigini ortaya koyabilmektir. Dolayisiyla,
burada bir “Ana Dili Tutum Olgegi” olusturulmaya ve uygulanmaya calisilmstir:

Ana Dili Tutum Olgegi:

Sormaca Maddeleri Katihiyorum | Kararsizim | Katilmiyorum
1. Tﬁ()ric:;aesirzje;bir dildir, nereye ¢ekersen ] W ]
2. Tﬁ;ll;(i]e b};?%shrg:ilr .dillerden siirekli kelime ] M ]
3. Tu;{e(tg;er Skiijiirﬁe sayis1 bakimindan ¢ok ] ] []
4. Tirkge bilim dili olarak kullanilamaz. [] [] [l
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5. Tirkge 6grenilmesi en zor dillerdendir.

6. Tirkge zengin bir dil degildir.

7. Tiirkge diinyada az konusulan
dillerdendir.

8. Tiirkge diinya dillerine kelime
veremeyen bir dildir.

0| 4 |0O|d
0| 4 |0O|d
0| 4 |0O|d

Sormacanin Ozellikleri

Ik boliimiinde 6grencinin hangi programda oldugu, cinsiyeti, ebeveynin egitim durumu,
aylik gelirleri, genel ag kullanma ve televizyon izleme siklig1 ve mezun oldugu lise tiirii bilgilerinin
istendigi sormacada, 6grencilerin tiniversite hayatina kadar Tiirkge ile ilgili edindikleri bilgilerin
yetersizliginden ve buna dayali olarak da kendi dillerine karst olumsuz tutumlarindan kaynaklanan
yargilar dizilmistir. Bunlar belirlenirken aksi bilimsel eserlerde ispatlanmis veya iddia edilmis ve
Tiirkliik biliminde kabul gbérmeyen; “Tiirkce esnek bir dildir, nereye cekersen oraya gider.”,
“Tiirk¢e yabanci dillerden siirekli kelime alan bir dildir.”, “Tiirk¢e kelime sayisi bakimindan ¢ok
yetersizdir.”, “Tiirk¢e bilim dili olarak kullanmilamaz.”, “Tiirk¢e dgrenilmesi en zor dillerdendir.”,
“Tiirkce zengin bir dil degildir.”, “Tiirk¢e diinyada az konusulan dillerdendir.”, “Tiirk¢e diinya
dillerine kelime veremeyen bir dildir. ” yargilar1 secilmis ve bunlar “olumsuz tutum” olarak kabul
edilmistir. “Uclii Likert” 6lcegi kullamlarak ogrencilerin bu yargilar karsisindaki diisiinceleri
sorgulanmustir.

Sormaca, farkli programlarda egitim géren 309 o6n lisans Ogrencisinden olusan bir
orneklem iizerinde uygulanmustir. Orneklemimizi olusturan &grenciler, iiniversiteye yeni kayit
yaptirmis ve heniiz “Tiirk Dili” dersi almamis 6grencilerden se¢ilmistir. Buradaki amag, yiiksek
Ogretim Oncesi bilgi ve tutumlarin belirlenmeye calisilmasidir.

Sormacadaki yargilar, bilimsel olarak dogru olmayan yargilar olduklari i¢in bunlar birer
“olumsuz tutum” olarak kabul edilmistir. Sormaca maddelerinin karsisina konan segeneklerden
“Katiltyorum” segenegini isaretleyen 6grenciler “bilgisiz” ve buna bagli olarak da “olumsuz tutum
sahibi” olarak kabul edilmis; “Kararsizim” segenegini isaretleyen 6grenciler “olumsuz bir tutum”
sergilemedikleri halde “bilgisiz” olarak kabul edilmis ve “Katilmiyorum” segenegini isaretleyenler
de bu konuda “bilgili” veya en azindan “bilingli” olarak kabul edilmistir.

309 ogrenciden olusan Orneklem iizerinden alinan veriler SPSS ve Excel programlari
yardimiyla islenmis ve olumsuz tutumlarinin oran1 tespit edilmeye ¢alistimistir.”

* Bu segim elbette ki 6zneldir. Bunlara eklenebilecek daha baska yargilar olabilecegi gibi bunlardan itiraz edilebilecekler
de ¢ikabilir. Calismada her biri ayr1 bir tez konusu olabilecek bu yargilarin dogrulugu ispatlanmaya ¢alisiimamustir.
Gosterilen kaynaklardan hareketle yargilarin yanlis oldugu gésterilmistir. Bu calismayla &grencilerin bu yargilar
kargisindaki tutumlari Slgiilmeye calisilmistir. Dolayisiyla, bu sormacayla bir “ana dili tutum o6l¢egi” denemesi

yapilmustir.

% Sormacadan elde edilen verilerin SPSS ve Excel programlarinda degerlendirilmesi ve bunlarin grafige dokiilmesi Vedat
M. ince tarafindan yapilmstir.
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Bulgular ve Yorumlar

1. “Tiirk¢e esnek bir dildir, nereye ¢ekersen oraya gider.” dnermesine 309 6grenciden
“Katiltyorum” diyenlerin sayis1 167, “Kararsizim” diyenlerin sayist 59, “Katilmiyorum” diyenlerin
sayist ise 83 tiir.

1. Tiirkge esnek bir dildir, nereye
cekersen oraya gider.

27%

O Katiyorum
54% B Kararsizim

O Katilmiyorum

Ogrencilerin % 54°ii Tiirkcenin esnek bir dil oldugunu diisiinmektedir. Olumsuz bir tutum
nedeniyle olmasa da bilgi yetersizliginden dolay1 6grencilerin % 19’u da bu yargi karsisinda
kararsiz olduklarin ifade etmektedir. Ogrencilerin tamami gdz 6niine alininca bu oran toplamda
%731 bulmaktadir. Dolayisiyla 309 6grenciden 226’smin bu konuda “bilgisiz” ve “olumsuz
tutum” sahibi olduklar1 goriilmektedir.

Sadece insanin duygu ve diisiincelerini kars: tarafa ileten temel iletisim araci olan dili,
iletisim amaciyla kullanan insan olduguna gore bu sistemin (dil) niteligi insanin onu kullanimina
bagli olmaktadir. Dolayisiyla diinyadaki higbir dil i¢in “Esnek bir dildir.” ifadesi kullanilamayacagi
gibi Tiirkge icin de kullanilmamalidir; ancak bu yargmin dogruluguna olan inancin Tiirkler
arasinda yaygin olmasmin temel iki nedeni bulunmaktadir. Bunlardan birincisi iletigim
ogelerindeki sorundan kaynaklanan nedenler, digeri de sosyo-ekonomik temelli psikolojik
nedenlerdir (Karatag 2010: 81-99). Bu nedenle Tirk¢enin esnek bir dil oldugunu” diisiinmek
“olumsuz bir tutum”dur.

2. “Tiirkc¢e yabanc dillerden siirekli kelime alan bir dildir.” 6nermesine “Katiliyorum”
diyenlerin sayis1 173, “Kararsizzm” diyenlerin sayis1 74, “Katilmiyorum” diyenlerin sayisi ise
62’dir.

2, Tiirkge yabanci dillerden siirekli kelime
alan bir dildir.

20%

O Katihyorum
B Kararsizim
56% |o Katiimiyorum
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Ogrencilerin % 56’s1 Tiirkcenin yabanci dillerden siirekli kelime alan bir dil oldugunu
diistinmektedir. Olumsuz tutum nedeniyle olmasa da bilgi yetersizligi nedeniyle 6grencilerin %
24’ii de bu yarg: karsisinda kararsiz olduklarim ifade etmektedir. Ogrencilerin tamami géz Oniine
alminca bu oran toplamda %80’i bulmaktadir. Dolayisiyla 309 6grenciden 247’sinin bu konuda
“bilgisiz” ve “olumsuz tutum” sahibi olduklari goriilmektedir.

“Tiirkge yabanci dillerden siirekli kelime alan bir dildir.” 6nermesi ile 8. maddedeki
“Tiirk¢e diinya dillerine kelime veremeyen bir dildir.” 6nermesi birbirlerinin karsitt olarak bu
sormacaya konmustur. Bu maddede etkisi Ol¢iilen “siirekli kelime alan” ifadesidir.

Diller, konusurlar1 olan topluluklarin yasadiklar1 cografya ve iklim, etkilesim iginde
bulunduklari topluluklar, “yoneten” veya “yoOnetilen” ve “ilireten” veya “tiiketen” olma durumlaria
gore sekillenirler. Dildeki her kelime bir “bilgi” olduguna gore dillerdeki kelimeler onu kullanan
toplumun bilgi birikimi ile birlikte, gegmiste bir sekilde etkilesim iginde olduklar1 toplumlar1 da
gosterirler. Bundan dolayi, diinyada farkli topluluklarla komsuluk igerisinde yasayan her toplumun
dilinde komsularindan alintiladiklar1 “bilgiler” vardir (Karaagag 2002: 97-109).

2 (13 2 <

Cesitli calismalarda® bu durumun “giigliiden” “zayifa”, “yonetenden” “yonetilene”,
“liretenden” “Uretilene” dogru bir bilgi (dil unsuru) aligverisi oldugu ifade edilmektedir. Tiirk Dil
Kurumunun genel ag sayfasindaki “Giincel Tiirkce Sozliikte Tiirkce kelimelerin oraninin % 76.28
oldugu, alinti kelimelerin ise % 23.72 oldugu kaydedilmistir (Durmus: 2004: 18). Dolayisiyla,
Tiirkgenin yabanci dillerden siirekli kelime alan bir dil oldugunu diisinmek ‘“olumsuz bir

tutum”dur.

3. “Tiirk¢e kelime sayisi bakimindan ¢ok yetersizdir.,” Onermesine “Katiliyorum”
diyenlerin sayist 19, “Kararsizim” diyenlerin sayis1 61, “Katilmiyorum” diyenlerin sayisi ise
229’dur.

3. Tiirkge kelime sayisi bakimindan ¢ok
yetersizdir.

6%

20%

O Katiliyorum
B Kararsizim

O Katilmiyorum

74%

Ogrencilerin % 74’ii Tiirkgenin kelime sayis1 bakimindan gok yetersiz oldugu fikrine
katilmamaktadir. Ogrencilerin sadece % 6’s1 Tiirkgenin kelime sayis1 bakimindan ¢ok yetersiz
oldugunu kabul etmektedir. Dolayisiyla tamami goz oniline aliminca Sgrencilerin % 20’si de bu
yargi karsisinda kararsiz olduklarimi ifade etmektedir. Bu oranlara bakildiginda toplamda 309
Ogrenciden sadece 26’sinin bu konuda “bilgisiz” ve “olumsuz tutuma” sahip olduklar
goriilmektedir.

® Bu ¢alismalardan bazilari sunlardir: Karaagag. (2002); Johanson (2007), s. 25-28; Eker (2005); Develi (2006), s. 115-
150; Durmus (2004), Buran (2001), Aksoy (1973), Aksan (2005), Bdler (2008); Korkmaz (1995).

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/ 1 Winter 2013



1890 Mustafa KARATAS

Bir toplulugun bilgi seviyesi o toplumun sozliigiindeki kelimeler kadardir. Binlerce yillik
bir tarihi olan, tarihi genisligi 12 milyon km®'yi bulan, ¢ok farkli topluluklarla gesitli nedenlerle
iligki kuran ve tarih boyunca kurdugu devletlerle sinirlar igerisindeki topluluklar1 yoneten Tiirk
milletinin bilgi birikim, dolayisiyla da kelime sayis1 hi¢ de zannedildigi kadar az olmadig ¢esitli
caligsmalarda dile getirilmistir (6rn. Aksan 1996, 2001). “Tiirkce, s6z varligit bakimindan yoksul
degildir. Ciinkii insan aklimin yarattigi, ortaya koydugu her kavramin Tiirkcede ya bir karsiligt
vardir ya da bu karsihigin iiretilmesi miimkiindiir.”(Eker 2005: 97) Ornegin, Tiirk Dil Kurumunun
genel ag adresindeki sozliiklerden sadece biri olan Biiyiik Tiirkce Sozliik’te soz, deyim, terim ve ad
olmak iizere toplam 616.767 s6z varligi bulunmaktadir. Dolayisiyla, Tiirkcenin kelime sayisi
bakimindan ¢ok yetersiz oldugunu diisinmek “olumsuz bir tutum”dur.

4. “Tiirkge bilim dili olarak kullanilamaz.” 6nermesine “Katiliyorum” diyenlerin sayist
42, “Kararsizim” diyenlerin sayis1 116, “Katilmiyorum” diyenlerin sayisi ise 151°dir.

4, Turkge bilim dili olarak kullanilamaz.

14%

O Katihyorum

48%

B Kararsizim

0O Katilmiyorum

Ogrencilerin - % 48’i Tiirkgenin bilim dili olarak kullanilamayacag: fikrine
katilmamaktadir. Sadece % 14°liik bir grup Tiirkgenin bilim dili olarak kullanilamayacagini kabul
etmektedir. Ogrencilerin % 38’1 de bu yarg1 karsisinda kararsiz olduklarmni ifade etmektedir. Bu
oranlara bakildiginda toplamda 309 o6grenciden 151’inin (% 52’si) bu konuda “bilgisiz” ve
“olumsuz tutuma” sahip olduklar1 goriilmektedir.

Bilim dili, farkli agilardan degerlendirilebilecek bir kavramdir. Bu nedenle, “bilim dili”
ifadesinden ¢ok farkli bilgiler anlasilabilir.

“Kiiltiirel a¢idan bilim dili, bilim ve uygarlik tarihi ile yakindan iligkili bir olguya
isaret eder. Biiyiik medeniyetler birden fazla ulusun bilgi, gérgii, duygu ve duyus birikiminin
sistemli bir ‘terkip’ haline gelmesiyle olugur. Bunun dogal sonucu olarak medeniyetlerde
birden fazla ad verme kaynagi, yani birden fazla dil yer alir. Medeniyetlerin en biiyiik
zenginliklerinden biri de bu siiregte olusturduklar kavram diinyasidir. Bununla birlikte
bilimsel kavram diinyasini ifade etmek icin se¢ilen, daha dogrusu tarihi ve siyasi nedenlerin
se¢imini zorunlu kildigi bir “anadil”, medeniyetlerin “bilim dili” olarak anilir. Aslinda
hi¢hir dil, var olusu ya da dilsel giicii itibariyle bir bilim dili sifatint alamaz. Bir dili “bilim
dili” yapan sey, o dili konusan ulusun sahip oldugu siyasi, ekonomik, dinsel ve bazen de
bunlarin hepsinin toplam olan bir giictiir. Bu gii¢ sayesinde o dili, sadece “anadil” olarak
konusanlar degil, aymi medeniyet dairesi icinde yer alan diger uluslar da bilimsel
faaliyetlerinde kullanir ve iglerler.” (Aksehirli 2008: 1)

Tirk¢enin kelime sayis1 bakimindan 6zellikle Bati dilleri karsisinda ¢ok yetersiz oldugu
diisiincesinin, toplumumuzda giinde 200-300 kelimeyi ge¢meyen kelime hazinesi ile konusan
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insanlar tarafindan ifade edilmesi pek yaygindir. Bunun temel iki nedeni vardir: Birincisi bilgi
yetersizligi, ikincisi ise olumsuz kimlik duygusudur.

Bilim dili” ve Tiirkgenin bilim dili olma 6zelligiyle ilgili yapilan ¢alismalara gore®,
ozellikle “terim” konusunda dnemli sikintilar olmasina ragmen (Aksehirli 2008: 209-211), binlerce
yillik tarihi boyunca ve bugiin 21. yiizyilinin teknoloji ¢aginda her tiirlii bilgi konusunda “bilgi
aktarim1” saglayici bir giligte olan veya en azindan tiiretme giiciindeki miikemmellikle bu imkana
sahip olan Tiirkge, tarih boyunca oldugu gibi bugiin de bilim dili olarak biitiin Tirk diinyasinda
kullanilmaktadir. Ayrica, Tirk Dil Kurumunun genel ag sayfasinda bulunan Bilim ve Sanat
Terimleri Ana SozIligii’nde yer alan terim sozliiklerinde 185.332 terim bulundugu kaydedilmistir.

Ayrica, 6nemli Tiirk mantik¢ilarindan Prof. Dr. Nusret Hizir, Nurullah Atag ile ilgili su
sozlerinde Tiirk¢e ve mantik iligkisine dikkat ¢eker:

“...Atag¢, diinya dilleri arasinda mantiksal bakimdan en yetkin yapida kurulmus
dillerden birinin Tiirk¢e oldugunun aywrdina varan ve bunu kanitlayan bir kisidir. Ata¢'in dil
devrimi, dilin ozlesmesi, art dil iizerindeki calismalar: iizerine kendisi ve bagskalar
tarafindan ¢ok ¢ok yazilmus, soylenmis ve bu alanlarda éne siiriilen biitiin nedenler dogrudur.
Fakat su neden vardwr: Atag'a gore, Tiirk dili sézdizim (sentaks) bakimindan mantik
kurallarina vuruldugunda en yetkin dillerin basinda gelir. (...) Iste bu diisiincesi bana,
Atag'in hig¢ de kiigiimsenmeyecek bir dil mantik¢ist oldugunu dedirtiyor. Bilindigi gibi mantik,
bir bakima diigiincenin, yani aklin tutarliigimi gosteren bir dilden baska bir sey degildir.”
(Diindar 2003)

Bu bilgiler dolayisiyla, Tiirk¢enin bilim dili olarak kullanilamayacagini diistinmek
“olumsuz bir tutumdur.”

5. “Tiirkce ogrenilmesi en zor dillerdendir.” 6nermesine “Katiliyorum” diyenlerin sayisi
106, “Kararsizim” diyenlerin sayis1 68, “Katilmiyorum” diyenlerin sayis1 ise 135°tir.

5. Tiirkge 6grenilmesi en zor dillerdendir.

22%

O Katiliyorum

B Kararsizim

O Katilmiyorum

Ogrencilerin % 44’ Tiirkgenin 6grenilmesi en zor dillerden oldugu fikrine
katilmamaktadir. % 34’lik bir grup Tirkc¢enin dgrenilmesi en zor dillerden oldugu fikrini kabul
etmektedir. Ogrencilerin % 22’si ise bu yarg: karsisinda kararsiz olduklarim ifade etmektedir. Bu

7 Ayrntil bilgi i¢i bkz. Kéksal (2003:197-203)
& Bazilar: Tekeli (1978: 205-232), Kahya (1978: 233-324), Sayih (1978: 325-590), Sinanoglu (1978: 1-6), Sinanoglu
(2002), Glindogan (1997),
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oranlara bakildiginda toplamda 309 6grenciden 174’{in{in bu konuda “bilgisiz” ve “olumsuz tutum”
sahibi olduklar1 gériilmektedir.

Oncelikle “dil 6grenimi” konusunda neyin kastedildiginin belirlenmesi gerekir.
“Cocuklarin ana dili ediniminden sonra baslayan ana dili 6grenme siireci mi, yoksa yabanci bir dil
olarak Tiirk¢enin 6grenim siireci mi?”

Farkl1 ana dillere sahip bebekler arasinda bir bebegin ana dilini edinmeye basladiktan ana
dilinin ayrintilarin1 6grenmeye basladigi doneme kadar olan siirecin o dille ilgili olup olmadigina
dair sadece bir arastirmaya rastlanmigtir. Uluslararast Cocuk Dili Arastirmalari Dernegi’nin
(International Association fort he Study of Child Language) Almanya’nin baskenti Berlin’de
yapilan ve yaklasik 800 dilbilimcinin katildigi 10. kongresinde sunulan bildirilerden hareketle,
Alman dilbilimci Prof. Dr. Giesela Klan-Delius su tespiti yapmugtir:

“Ana dillerini en erken yasta o6grenen ¢ocuklar Tiirk ¢ocuklaridw. Tiirk ¢ocuklar 2-3
yaslarima geldiklerinde dilbilgisi kurallarima uygun konusabilmesi, Tiirk¢enin sahis ve
zaman belirleyen eklerinin diizenli olmasi, bunun da lego taglarinin yan yana dizilmesi gibi
sistematik ve kolay oldugunu gosteriyor.” Ayni habere gore, “Arap¢a konusulan iilkelerde
¢ocuklarin ana dillerini dil bilgisi agisindan dogru konusmalarimin yaklagik 12 yil siirdiigii,

Alman ¢ocuklarimin da ancak 4-5 yagslart arasinda temel dil bilgisi kurallarina hakim
olabildikleri kaydedildi.” ®

Bu arastirma tek basina yetersiz olsa da Tiirk¢enin yapisi ile 6grenme siireci arasindaki
iligkiyi gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Bununla birlikte, “zor” veya “kolay” 6grenme daha
cok yabanc1 dil olarak Tiirk¢enin 6grenilmesi konusundaki hiikiimlerdir. Bilgilerin 6grenilmesinde
“zor” veya “kolay” gibi yargilar nesnel degil, gorecelidir; cilinkii hedef dilin (6grenilmek istenen
dil) 6zelliklerinin disinda, yabanci dilin ana dilinin ailesinden olup olmadigi, dgrencilerin kisisel
algi, tutum ve farkliliklari; 6grenme ortami vb. daha bir¢ok neden hedef dilin Ggrenilmesini
zorlastiracak etkenlerdir. Bununla birlikte, kolaylik veya zorluk dilin katmanlarina goére de
degisebilir. Ornegin Tiirkgenin sekil bilgisi kolay o&grenilebilirken anlam bilgisi ise gok zor
ogrenilebilmektedir. Sonug olarak, Tiirk¢enin yapisindaki kurallilik géz 6niine alindiginda, genel
bir yargiyla Tirkgenin 6grenilmesi en zor dillerden biri oldugunu diisiinmek “olumsuz bir
tutum”dur.

6. “Tiirkce zengin bir dil degildir.” Onermesine “Katiliyorum” diyenlerin sayist 37,
“Kararsizim” diyenlerin sayis1 43, “Katilmiyorum” diyenlerin sayisi ise 229’dur.

6. Turkge zengin bir dil degildir.

12%

O Katiyorum
B Kararsizim

0O Katilmiyorum

® http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/ShowNew.aspx?id=337914
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Ogrencilerin % 74’ii Tiirkgenin zengin bir dil olmadif1 diisiincesine katilmamaktadir.
Ancak % 12’lik grup Tiirkgenin zengin bir dil olmadig: fikrini kabul etmektedir. Ogrencilerin %
14’1 ise bu yargt karsisinda kararsiz olduklarini ifade etmektedir. Bu oranlara bakildiginda
toplamda 309 &grenciden 26’sinin bu konuda “bilgisiz” ve “olumsuz tutum” sahibi olduklari
goriilmektedir.

Dillerin karsilastirilmasi, dillerin zenginligi ve fakirligi durumunun tartisilmasi sonucunu
dogurmustur. Aslinda, yeryiiziindeki tiim diller, o dilleri konusan insanlarin ihtiyaclarinin
belirledigi toplumsal yasayislarindaki diinyay: algilamalarinin sonucunda, nesne ve hareketleri
farkli seslerle sembollestirip ifade etmeleriyle olustugu icin dil bilimi agisindan “zengin” ya da
“fakir” diller diye bir ayrim yapilamaz; ancak “zenginlik” kavramiyla bir diger dile {istiinliigii
degil, ornegin Tiirk¢enin kendi igindeki varlik (kelime, ifade yeterliligi, yapim sisteminin
cesitliligi, yapim eklerinin ¢oklugu ya da kurallilik vb.) giiciinii kastedersek Tiirkce i¢in rahatlikla
“zengin bir dil” tanimi yapilabilir. Ayrica, her dil onu kullanan toplumun diinyay: algilayis ve
boliimleyis bigimi olduguna gore, drnegin renk adlari, akrabalik adlari, yapim eki sayisi gibi belli
alanlar1 6l¢ii olarak kabul edersek “zenginlik” ifadesini Glgiilebilir bir ifadeye doniistiirebiliriz. Bu
anlamda Tiirkgenin s6z varhigi™ akrabalik adlari (Li 1999), renk adlar1 (Cirtautas 1991), yapim eki
sayist (Korkmaz 2003), kelime sayisi, deyim ve atasozii sayisi™" bakimmdan ¢ok zengin bir dil
oldugu birgok calismayla' kanmitlanmustir. Dolayisiyla, Tiirkgenin zengin bir dil olmadigim
diisiinmek “olumsuz bir tutum”dur.

7. “Tiirkce diinyada az konusulan dillerdendir.” onermesine “Katiliyorum” diyenlerin
sayist 117, “Kararsizim” diyenlerin sayis1 103, “Katilmiyorum” diyenlerin sayisi ise 89 dur.

7. Tiirkge diinyada az konusulan
dillerdendir.

O Katihyorum
B Kararsizim

0O Katilmiyorum

33%

Ogrencilerin % 38’1 Tiirkcenin diinyada az konusulan bir dil oldugunu diisiinmektedir.
Olumsuz bir tutum nedeniyle olmasa da bilgi yetersizligi nedeniyle 6grencilerin % 33’1 de bu yargi
karsisinda kararsiz olduklarii ifade etmektedir. Ogrencilerin tamam goz 6niine alininca bu oran

10 Tiirkgenin lehgeleri harig, Tiirkiye Tiirkgesine ait Biiyiik Tiirkce Sozlik’te 616.467 soz, Tiirkive Tiirkgesinin Agizlar
Sozligii’nde ise 232.000 s6z bulundugu kaydedilmektedir: www.tdk.gov.tr. Ayrica bkz. 3., 4. ve 6. maddeler.

1 TDK’nin genel ag sayfasinda bulunan Atasézleri ve Deyimler Sozhigiinde 2.396 atasdzii, 11.209 deyim bulundugu
kaydedilmektedir.

12 Bazilari: Aksan (2001), Eker, (2005), Develi, (2006).
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toplamda %71°1 bulmaktadir. Dolayistyla 309 &grenciden 220’sinin bu konuda “bilgisiz” ve
“olumsuz tutum” sahibi olduklar1 goriilmektedir.

Diinyada konusulan ana diller siralamasinda 220 milyon konusuruyla besinci dil olarak
degerlendirilen® Tiirkgenin yayginligi konusunda su bilgi verilmektedir:

“Tiirkge, bugiin resmi dil, azinlik dili ve gdocmen dili statiisiiyle diinyanin bes kitasina
yaylmig olan degisik iilke ve bélgelerde konusma-iletisim, yazi-edebiyat ve sézlii-goriintiilii
yayw dili olarak kullanilmaktadir. Bugiin Tiirklerin, yani Tiirk¢enin yayildigi cografyanin
12 milyon km? genisliginde oldugu belirlenmistir.” (Ozkan 2003: 286).

Tiirk¢enin yabanci dil olarak, yani farkli dilleri konusanlarin “ortak iletisim dili” olarak
ka¢ kisi tarafindan kullanildigi bilinmemektedir. Dolayisiyla, Tiirk¢enin diinyada az konusulan
dillerden oldugunu diisiinmek “olumsuz bir tutum”dur.

8. “Tiirkce diinya dillerine kelime veremeyen bir dildir.” 6nermesine “Katiliyorum”
diyenlerin sayis1 109, “Kararsizim” diyenlerin sayisi 130, “Katilmiyorum” diyenlerin sayisi ise
70°tir.

8. Tiirkge diinya dillerine kelime
veremeyen bir dildir.

23%
35% |m Katiliyorum
B Kararsi1zim
O Katilmiyorum
42%

Ogrencilerin % 35’i Tiirkgenin diinya dillerine kelime veremeyen bir dil oldugunu
diistinmektedir. Bilgi yetersizligi nedeniyle 6grencilerin % 42’si de bu yargi karsisinda kararsiz
olduklarm ifade etmektedir. Ogrencilerin tamami gdz &niine aliminca bu oran toplamda % 77’yi
bulmaktadir. Dolayisiyla 309 6grenciden 239’unun bu konuda “bilgisiz” ve “olumsuz tutum” sahibi
olduklar goriilmektedir.

2. maddede de ifade edildigi gibi, bu madde “Tiirk¢e yabanci dillerden siirekli kelime
alan bir dildir.” 6nermesi ile birbirlerinin karsiti olarak bu sormacaya konmustur. Nitekim ¢ikan
sonuglar birbirine ¢ok yakin olmustur: “Tiirk¢e yabanci dillerden siirekli kelime alan bir dildir.”
onermesine “Katiliyorum” ve “Kararsizim” diyenlerin sayis1 247 iken, “Tiirk¢e yabanci dillerden
stirekli kelime alan bir dildir.” 6nermesine “Katiliyorum” ve “Kararsizzim” diyenlerin sayisi
239’dur. Dolayisiyla, bu secenekleri secen Ogrenciler iki Onerme karsisinda da tutarh
davranmiglardir.

Diller arasi aligveris, o dilleri konusan toplumlarin iliskisiyle gerceklesebilir. “Tiirkler,
binlerce yillik tarihleri boyunca ¢ok farkli topluluklarla ¢esitli nedenlerle (savas, ticaret, evlilik vb.)
etkilesim i¢inde olduklarindan ve en Onemlisi de “devlet sahibi olma”, yani yOnetim
tecriibelerinden dolay1 etkilesim iginde oldugu topluluklara yeni bilgiler 6gretmis, yani yeni
kelimeler vermistir. Bu “verintiler” sadece yogurt, dolma, kosk gibi kelimelere indirgenecek kadar
basit ve az degildir. “Geg¢misi boyunca Cinceden Fars¢aya, Arap¢adan Macarcaya kadar pek ¢ok

1% Akalin (E.T. 02.02.1011): www.tdk.gov.tr, Ayrica konuyla ilgili bkz. Eker (2005: 59-92)

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/ 1 Winter 2013


http://www.tdk.gov.tr/

Universitelerdeki Ttirk Dili Dersi ve Ttirkce Konusundaki Olumsuz Tutumlar 1895

dille etkilesim icerisine girmis olan TiirK dilinin bir kolu olarak yalmzca Tiirkiye Tiirkcesinin diinya
dillerine verdigi sozciiklerin sayist 11 binin iizerindedir.”** Ayrica, ingilizcede 400 Tiirkge sozciik
bulundugunu biliyoruz. Dolayisiyla, Tiirk¢enin diinya dillerine kelime veremeyen bir dil oldugunu
diisiinmek “olumsuz bir tutum”dur.

Sonuc ve Oneriler

1. Sormaca maddelerine “Katiliyorum” veya “Kararsizim” diyenlerin sayis1 ve orani
maddelere gore su sekildedir:™

Madde 309 Ogrenciden | Oran
1. Tiirkge esnek bir dildir, nereye gekersen oraya gider. 226 %73
2. Tiirkge yabanci dillerden siirekli kelime alan bir dildir. 247 %80
3. Tiirk¢e kelime sayis1 bakimindan ¢ok yetersizdir. 80 %26
4. Tiirkge bilim dili olarak kullanilamaz. 158 %52
5. Tiirk¢e 6grenilmesi en zor dillerdendir. 174 %56
6. Tiirk¢e zengin bir dil degildir. 80 %26
7. Tiirk¢e diinyada az konusulan dillerdendir. 220 %71
8. Tiirkge diinya dillerine kelime veremeyen bir dildir. 239 %77

2. Sormacaya katilan 6grencilerin, en yiiksek oranda “olumsuz tutum” sahibi olduklari
madde, “Tiirkge yabanci dillerden siirekli kelime alan bir dildir.” yargisi (% 80); en diisiik oranda
“olumsuz tutum” sahibi olduklar1 maddeler ise “Tiirk¢e kelime sayis1 bakimindan ¢ok yetersizdir.”
(% 26) ve “Tiirkge zengin bir dil degildir.” (% 26) olmustur. Bu sonuglar bize Tiirkiye’de egitim
goren 6grencilerin 6nemli bir kisminin ana dilleri Tiirk¢e hakkinda “olumsuz tutum” sahibi olarak
tiniversiteye geldigi goriilmektedir.

3. Ana dili 6greniminin bir omiir siirdiigli géz Ontine alindiginda, tniversitelerdeki
zorunlu Tirk Dili dersinin “vazgecilemez” bir ders oldugu diistiniilmektedir; ancak bu dersin
yukarida siralanan birgok sorunu bulunmaktadir. Program, yetigsmis O6gretim elemani, arag-gerec
gibi sorunlarm her biri bir an 6nce ¢ozilmelidir. Bununla birlikte, uyguladigimiz sormacayla, 6z
giiven ve 0z saygi eksikliklerinin Tiirk¢e konusunda da goriildiigii tespit edilmistir. Bu nedenle,
Tiirk dili dersinin bu temel sorunun giderilmesinde ¢ok énemli bir gérevi oldugu diisiiniilmektedir.

1% Akalin (E.T. 2011). Ayrintili bilgi i¢in bkz. Hz. Karaagag (2004), Karaagag (2008), Eker, (2005), Develi (2006).

15 Bu sormaca elbette bazi agilardan eksiklikler tasiyor olabilir. Ornegin, iiniversiteye yeni gelmig 1. smif olan ve Tiirk
Dili I dersini hi¢ almamis 6grencilere bizzat Tiirk Dili Okutmani olarak tarafimdan uygulanmistir. Dolayisiyla bir “Tiirk
Dili Hocas1” tarafindan uygulandig: igin 6grenciler olumlu cevap verme, yani “katilmiyorum” segenegini isaretleme
egilimde olmus olabilirler. Ayrica, her maddenin olumsuz bir yargidan olusmasi yine dgrencilerin 6zellikle 3. maddeden
sonra secenekleri isaretleme dagilimimni etkilemis olabilir. Bununla birlikte, 6rneklemin meslek yiiksekokulu
ogrencilerinden secilmesi de elestirilebilir. Son olarak, 6rneklemimizi olusturan 309 dgrenciden hareketle bir genelleme
yapilamayacagi sOylenebilir. Bunlarin hepsi hakli elestirilerdir. Yukarida sdyledigimiz gibi, biz bir “ana dili tutum
olcegi” geligtirmeye calistik. Gelecek elestiriler dogrultusunda, sormaca en miikemmel haliyle daha genis ve nitelik
olarak birbirinden farkli kitlelere tekrar uygulanacaktir.
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4. Bu sormaca caligmasi, bir “ana dili tutum 6lcegi” denemesidir. Bu calisma,
genisletilerek “miikemmel” bir “ana dili tutum édl¢egi” hazirlanmali ve tiim iiniversitelerdeki Tiirk
Dili Boliimleri tarafindan uygulanmalidir. Sonuglara gore “milli” egitimimiz biitiiniiyle gdzden

gecirilmelidir.

Caligmamizin temel konusu olmamakla birlikte, sonuglar bize; genel amaglarindan
birincisi, “Tiirk milll egitiminin genel amaci, “Tiirk milletinin biitiin fertlerini; Atatiirk inkildp ve
ilkelerine ve Anayasa’da ifadesini bulan Atatiirk milliyetciligine bagh; Tiirk milletinin milli, ahldki,
manevi ve kiiltiirel degerlerini benimseyen, koruyan ve gelistiren, insan haklarina ve Anayasa 'nin
baslangicindaki temel ilkelere dayanan demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti olan Tiirkiye
Cumhuriyeti’'ne karsi gorev ve sorumluluklarini bilen ve bunlart davranis hdline getirmis
yurttaglar olarak yetistirmek™® olan Tirk “milli” egitiminin, genel amacinda belirttigi “Tiirk
milletinin milli, ahldki, manevi ve kiiltiirel degerlerini benimseyen, koruyan ve gelistiren”
ogrenciler yetistiremedigini gostermektedir.

5. Tiirk Dili dersiyle ilgili sorunlar nedeniyle, “Universitelerde okutulacak Tiirk Dili
derslerinin amaci: Yiiksek Ogrenimini tamamlamis olan her gence, ana dilinin yapt ve isleyis
ozelliklerini geregince kavratabilmek; dil-diigiince baglantici agisindan, yazili ve sozlii ifade
vasitast olarak, Tiirkce'yi dogru ve giizel kullanabilme yetenegi kazandirabilmek; ogretimde
birlestirici ve biitiinlestirici bir dili hakim kilmak ve ana dili suuruna sahip gengler yetistirmektir.”
seklinde “Cergeve Programi”nda belirtilen amaca uygun bir egitim verilemedigi diisiincesine
varilmstir.

6. Dil 6greniminde, hedef dile yonelik tutumlar ile bagar1 arasinda 6nemli bir iligki
bulunmaktadir. Bu nedenle, hedef dil 6grencinin ana dili olsa dahi, ana diline karsi “olumsuz
tutum” sahibi olarak {iniversiteye gelen bir 6grenciye “Tiirk Dili” okutmanlarinin haftada iki saatte
Tiirkeeyle ilgili 6gretebilecekleri bilgiler ¢ok sinirli olacaktir.

7. Sormaca sonuglart goz Oniine alindiginda, tniversitelerdeki zorunlu “Tirk Dili”
derslerinde temel hedefler sunlar olmalidir:

a. Bilgilendirme: Ogrenciler; Tiirk, Tiirk kiiltiirii ve Tiirk¢e konularinda, nitelikli
okutmanlar tarafindan, ozellikle dilbilimden hareketle ve her tiirlii egitim malzemesinden
yararlanilarak egitilmelidir. Bu egitim siirecinde, sadece Tiirkgenin degil, hic¢bir dilin esnek
olamayacagi, Tiirkcenin yabanci dillerle siirekli bir aligveris halinde oldugu, Tiirkcenin kelime
sayist bakimindan bilim, kiiltiir ve sanat liretme konusunda ¢ok yeterli ve zengin bir dil oldugu,
diinyada bugiin en az yaklasik 220 milyon Tiirk’iin ana dili olarak Tiirk¢e konustugu vb. bilgiler
konunda ¢ok iyi bilgilendirilmelidir.

b. Bilinclendirme: Sadece bilginin verilmesi, 6rnegin Tiirk¢enin kurallarinin muntazam
Ogretilmesi yukarida kiigiikk bir 6rnegi verilen sormacadan da anlasildigi gibi, dgrencilerimizin
Tiirkce konusunda “olumsuz tutum” sahibi olmalarim engelleyemedigine gore, en azindan
iiniversitede gencler “Cerceve Program”da belirtildigi gibi “ana dili suuruna sahip gencler” olarak
yetistirilmeye ¢aligilmalidir. Elbette bu egitim ¢ok kiigiik yaslarda verilmeye baglanmalidir.

8. Sonug olarak, giiniimiizde Tirkge ile ilgili en 6nemli sorun ogrencilerin, ana dilleri
olan Tiirkge konusunda olumsuz tutum sahibi olmasidir. Ogrencilere uygulanan sormaca
sonuglarina gore, bu durumun en 6nemli nedeninin, Giniversite dncesindeki yetersiz Tiirkce egitimi
oldugu ve O&grencilerin sahip oldugu “olumsuz tutumlar’in ortadan kaldirilmasmin da
iiniversitelerde okutulan zorunlu “Tiirk Dili” dersinin temel hedefi olmasi gerektigi
diistintilmektedir.

18 http:/wvww.meb.gov.tr/duyurular/duyurular2006/takvim/egitim_sistemi.html
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