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A Study on Divorcements Performed According to Turkish Civil
Law (TMK) in Terms of Islamic Law

Discussions on marriage and divorce started with the adoption of the
new Turkish Civil Law (TMK) on 4 October 1926 have not finished yet.
One of the topics discussed is that whether divorcements performed
according to TMK are valid in terms of Islamic law or not. After enduring
discussions on the dilemma of “civil marriage - religious marriage”, most
of the modern scholars of Islamic law has declared that a civil marriage
performed “in accordance with terms”is valid in terms of religious/Islamic
principles. But we can't say the same about a civil divorcement performed
with the court decision according to TMK. Because such civil divorcements
have not been discussed sufficiently by modern scholars of Islamic law,
s0 a common or widespread opinion on this matter hasn't been reached.
Also there is no tangible proposals for the solution of social problems
emerging because of this matter. This work aims to study this issue which
causes some important social problems in our society in terms of “some
special cases in Islamic law” and in terms of “procedure (forms) of divorce
in Islamic law", and to put the issue in discussion agenda of Islamic law
scholars.
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I. GIiRIS
A. KONUNUN GUNCELLIGi

Ulkemizde 4 Ekim 1926 yilinda Isvigre Medeni Kanunu’ndan iktibas-
la hazirlanan yeni Medeni Kanun’un kabul edilmesinden sonra, evlenme
ve boganmalarin hukuken gecerli olabilmesi bu kanuna uygunluguna bagh
hale gelmistir. Bununla birlikte Islam?/dini kurallara gére yapilan evlenme
ve bosanmalar da kanunen serbesttir. Dolaysiyla tilkemizde, diin oldugu
gibi bugiin de, “resmi nikah - resmi bosanma” uygulamas: ile birlikte
“dini nikah - dini bosanma” uygulamas: varligini devam ettirmektedir.
Ne var ki, yeni Medeni Kanun'un kabuliiyle baglayan evlenme ve bosanma
konusundaki tartismalar hi¢ bitmemistir.

Resmi nikah - dinf nikah ayirim1 konusunda uzun yillar siiren tartisma-
lar neticesinde, din adamlarinin/islam hukukeularinin biiyiik bir cogunlugy,
“sartlar1 dahilinde” gerceklesen resmi nikahim ding agidan da gecerli oldugu
kanaatini ortaya koymuslardir. Dahasi, $zellikle kadimn haklarinm ve itibari-
1 giivence altina alabilmek icin, resmi nikah yaptirmadan dinf nikah yaptir-
manin dinf ve sosyal acidan sakincali oldugunu da séylemektedirler. Nitekim
Diyanet Isleri Baskanlig'mn 15-18 May1s 2002 tarihleri arasinda Istanbul'da
diizenlemis oldugu “Giincel Dint Meseleler Istigdre Toplannsi-I” isimli bilim-
sel toplantinin “Kadinm Evlenmesi ve Boganmasi” baglikh iki oturumunda séz
alan tiim katilimcilar, evlenmenin resmi kurumlarn denetimi dahilinde ya-
pilmasi ve bunun tescil edilmesi gerektigini ifade etmislerdir* Katthmeilardan
Dr. Ibrahim Pacacs ise, resmen tescil edilmeyen ve dini nikah/imam nikah
ad altinda yapilan evlenmelerle ilgili su goriisleri dile getirmistir:

“(Bu tiir evliliklere) zina diyemeyiz; ancak, haksizlik ve zulmiin co-
Bunlukla, hatta yiizde yiiz olacak seviyelere ¢iktii durumlar vardir ki, hak-
sizliktan dolay1 bu evliligin en azindan tahrimen mekruh oldugunu, hatta
bazi durumlarda haram bile olabilecegini diisiiniiyorum. Yani, bu evlilik
caiz degil, helal degil haramdir. Ancak, resmen tescil ettirmeksizin evlenen-
ler, zina degil de baska bir giinah islemis olurlar, diye disiiniiyorum.”

' Ornek olarak bkz. Karaman, Hayreddin, Mukayeseli Isiam Hiadu, Istanbul 1986, 1, 236-237; a.mif,, Isla-
mmn Isiginda Giintin Meseleleri, Istanbul 1988, 11, 811-813; 827-830; amlf., fsiam'da Kadin ve A ile, Istanbul
1994, s. 206; Déndiiren, Hamdj, Delilleriyle Aile Ilmihali, Istanbul 1995, 5. 583-586; Aydin, M. Akif, “Aile
Hayatr”, fimihal: Islam ve Tophum (1]), Ankara 2008, s. 199-201.

*  Bkz. Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantisi-I, (T.C. Bagbakanlik Diyanet Igleri Baskanlig1 /15-18 Mays
2002 Istanbul), Ankara 2004, s. 237-288.

*  Emekli Din Isleri Yitksek Kurulu Uyesi

*  Bkz. Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantisi-1, s. 263. Katthmeilardan Prof. Dr. Osman Eskicioglu da,
“Islam hukuku acisindan, bugiin imam nikah Tiirkiye 'de caiz degildir diyebiliriz” demektedir (a.ge.,s. 268).
Pagact’nin, hukuken tescil edilmeyen evliliklerin haksizhiga ve zulme sebebiyet verecegi gerekgesi ile “tahri-
men mekruh” veya “haram” kabul edilebilecegi konusundaki genis bir degerlendirmesi igin bkz. [brahim Pa-
¢act, “Sosyal Hayattaki Degisim Stirecinde Islam Aile Hukuku (Evlenme ve Bosanma Omegi) ”, [slam Hikuku
Aragtirmalar: Dergisi, sy: 11, Yil: 2008, s. 71-73.
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Resmi nikah olmadan yapilan dini nikah konusu, Diyanet Isleri Bas-
kanhigr'min bir ilim heyetine hazirlatmis oldugu tefsirde de séyle degerlen-
dirilmektedir:

“Resmi gecerliligi olmayan bir evlenme akdi, Islam’in da nikaha
bagladigr hak ve 6devlerin gerceklesmesi ve uygulanmasi bakimindan sa-
kancalhidar. Haklarin zayi ve taraflarin magdur olacagini bile bile resmi ni-
kah yapmadan “imam nikahi” ile evlenmek caiz olamaz; haksizliklara
kap:1 aralayan davraniglarin gitnah oldugu unutulmamalidir”s

Diyanet Isleri Bagkan Yardimcist Fikret Karaman ise, “resmi nikah
- dini nikah” konusunda yaganan sorunlarin, devletin miiftiiliiklere resmi
nikah kiyma yetkisi vermesiyle halledilebilecegini ifade etmektedir.®

Bu degerlendirmelerden de anlasilabilecegi gibi, resmi nikah - dini
nikah meselesi kamuoyunda yeterince tartigilmig ve bu kanaatler ortaya ko-
nabilmistir. Ancak Tiirk Medeni Kanununa (TMK) gore mahkeme karar:
ile gerceklesen bosanmalarm (resmi bosanma) dini acidan gecerliligi
konusunun yeterince tartisildig1 sylenemez. Bu ylizden bu tiir bosanmalarin
dint acidan gecerli olup olmadigi hususunda kamuoyunu ikna edecek ve bu
konudaki sorunlan ¢6ziime kavusturacak yaygin bir kanaat olusmamistir.

Dini agidan hassas ve Miisliiman kamuoyu agisindan oldukca énem-
li olan bu konunun biitiin yonleri ile bir makalede ele ahnip tartisiimas:
miimkiin degildir. Bununla birlikte biz bu arastirmamizda, toplumumuz-
da giincelligini koruyan, bir takim ciddi sorunlara ve sikintilara sebep olan
bu konuyu, “igerik/Islam hukukunda yer alan baz1 6zel durumlar” ve
“sekil/usul/yontem/hukuki prosediir” bir bagka ifade ile “tefrik/islam
hukukunda yarg: yoluyla bosanma” agisindan degerlendirerek konunun
Islam hukukgular: tarafindan tartisilmasini amaclamaktayiz.

B. TMK’YA GORE GERCEKLESEN BOSANMALARIN iS-
LAM HUKUKU ACISINDAN TARTISILAN YONLERi

Tiirkiye gibi hukuk sistemi laiklik esasina dayanan iilkelerin mede-
ni kanunlarina gére gergeklesen boganmalarin Islam hukuku agisindan ge-
cerliligiyle ilgili temelde iki tartisma konusu vardir. Birincisi, bosama yet-

*  Bkz. Kur'an Yolu: Tiirkge Meal ve Tefsir; (haz. Hayreddin Karaman ve dgr.), DIB. Yay., Ankara 2006, 1,
369. Hayreddin Karaman, bir gazetedeki kose yazisinda ise imam nikahinin gegerli oldugunu séylemektedir:
“Resmi olmayan evienme akitlerini gegersiz saymak, Islam diinyasmda yagayan ve imam nikahi ile yetinen
milyonlarca Miisliman kadin ve erkegin evili olmadiklarina, mesru olmayan iliski i¢inde yasadiklarina ve ¢o-
cuklarimn neseplerinin de sahih olmadigina hiikmetmek demektir. Eviiligin bircok sonucundan biri kadmla
erkek arasindalki haramhigm ortadan kalkmasidir: Bu bakumdan sthhat sartlarina riayet edilmis imam nikahim
gecerli ve yeterli saymak zorunludur; aksine bir delil bulunamaz. Herhangi bir akdin, basta hedeflenmese bile
bazi haksizliklara sebep olmasi, bu akitlerin daha basta batil olmast sonucunu dogurmaz, ancak haksizhigmn
engellenmesi icin bagka tedbirler alinr; almmalidir.” Bkz. Karaman, “Evlilikle Ilgili Problemler 7, Yeni Safak
Gazetesi, 23.11.2007, (www.yenisafak.com.tr)

¢ Bkz. Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantisi-1, s. 268.
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kisinin eglerden alarak hakimlere/mahkemeye devredilmesi,” ikincisi de
laik mahkemelerce verilen bosanma kararlarinin islam hukuku agisindan
baglayici olup olmamasidir. Bosanma konusunda toplumda bazi sorun ve
sikintilara sebep olan bu meseleler, yukarida isaret ettigimiz Diyanet sleri
Bagkanligi'nca diizenlenen Giincel Dini Meseleler Istigare Toplantisr'nda ele
alinarak tartigilmustir.

1. Bogsama Yetkisinin Eslerden Alinarak Hakime/Mahkemeye Devre-
dilmesi

Erkegin “taldk/bosama” yetkisini suistimal etmesi, bunun netice-
sinde de kadinin ve 6zellikle gocuklarin magdur olmas: sebebiyle giindeme
gelen meselelerden biri, erkegin bosama yetkisinin mahkemeye devredil-
mesidir.

Omer Nasuhi Bilmen (6. 1971), Muhammed Ebéi Zehre (6. 1974),
Zekiyyliddin $a’ban ve Hayreddin Karaman gibi bazi son dénem Islam hu-
kukeulari, bosanma yetkisinin tiimiiyle eslerden alinarak hakime veya mah-
kemeye devredilmesinin miimkiin olamayacag gériisiindedirler® Ancak
giniimiizde, boga/n/ma yetkisinin tiimiiyle eslerden ahnarak mahkemeye
devredilmesinin miimkiin oldugunu séyleyen Islam hukuk¢ular da bulun-
maktadir? Diger taraftan giiniimiiz islam hukukcularmin biiyiik bir cogun-
lugu, Islam hukukunun bosanmada getirmis oldugu sistemle ilgili gerekli
hukuki diizenlemeler yapilarak, giiniimiizde Islam hukukunun uygulandig
yerlerde bosanmalarin “yargi yoluyla” gerceklesmesi ve bosanmak isteyen
eslerin mahkemeye bagvurmas: gerektigi goriisiinii dile getirmektedirler.”
Giincel Dini Meseleler stisare Toplantisrnin sonuc¢ bildirgesinde, “Islam

7 Bu konuda Islam hukukeularmin goriis ve degerlendirmeleri icin bkz. Dalgn, Nihat, Islam Hulatku'nda
Bosama Yerkisi, Samsun 1999, s. 209 -228.

®  Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuku fslémiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, Istanbul, ts., (Kahraman Yay.), I1,
193, 217-220; Muhammed Ebi Zehre, el-4dhvalii 's-sahsiyye, Kahire 1950, s. 281, 284; Zekiyyiiddin Sa’bin, el-
Ahkémii’y-ser "iyye fi’l-ahvdli s-sahsiyye, Bingazi 1993, s. 372, 375; Karaman, Is/ém 'da Kadm ve Aile, s, 245,
°  Bkz. Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantisi-1, 5. 249-250 (Hamza Aktan’in goriisleri). Nihat Dalgin,
Islam Hukuda 'nda Bosama Yetkisi adli eserinin “Sonu¢” bélimiinde (s. 126) goriislerini $6yle ifade eder: “Fert-
lerin Islami suurdan uzaklastiklart ve hak mefluamunun sik sik ihlal edildigi giinimiizde, Allah’ muradi dog-
rultusunda bir bosanma isleminin gergeklesebilmesi icin, deviet organmin, evii ¢iftlerin hakkr olan bosanma
ile ilgili yasal diizenleme yaparak, bogama yetkisini kullanmada yeni baz1 simrlandirmalar getirmesi ya da
bu yetkivi eslerden alip, taraflar adna, hak ve adalet dlciisiinde kullanmak igin hakimlere verilimesi maslahat
gorilnmektedir. Bogamam yetkisinin kocaya veya onun izniyle kadina birakilmasi, vetki kullanimuinda tarihte
bir cok istismara sebep olmugtur” Dalgin’m bu ifadelerinden, “bosama” yetkisinin eslerden alinarak hakimle-
re devredilmesi gerektigi acik¢a anlagilmakla birlikte, kendisi Diyanet Isleri Bagkanhgi’mun sempozyumunda,
“bosanmanin tamamen mahkemeye devredilmesini wygun bulmadigint” belirtmektedir (Giincel Dini Meseleler
Istigare Toplantisi-1, s. 285).

' Bkz. Aktan, Hamza, “Kuran’a Gore Bosanma Prosediirii”, (vaynlanmamus bildiri), I Ulusal Kadin ve
Aile Sempozyumu, Mehir Vakfi, Konya 1998, s. 30-32; Giincel Dini Meseleler Istisire Toplantisi-I, s. 249-
250 (Aktan’in gériisleri), 251-252 (Yunus Vehbi Yavuz’un goriisleri); Dondiiren, Hamdi, Aile fimihali, s. 387,
419, 420, 451; Erdogan, Mehmet, “Taldk: Milk-i Miit'a Malikiyetinin Sona Erdirilmesi ve Kadmnin Ozgiirtiige
Kavusturulmas: Ya da Kadimin Yuvasinin Yikilmas:”, www.yeniarayislar.com, (05.05 2007); Acar, H. Ibrahim,
Islam Hukukunda Evliiligin Sona Ermesi, Erzurum 2000, s. 307.
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hukukunda kadinin da erkek gibi bosanma hakkina sahip oldugu” tespit ve
karar1 yer almis olmakla birlikte®, bu konuda daha somut ¢6ziim onerileri
ileri stiriilmemistir.

2. TMK’ya Gore Gerceklegsen Bogsanmalarin Dini Durumu

Giiniimiizde Islam iilkelerinde aile hukuku genellikle Islam huku-
ku esaslarina gore diizenlendiginden,* bu iilkelerde Tiirkiye’de oldugu gibi
“Medeni Kanun’a gore gergeklesen (resmi) bosanmalarin Islam dini acisin-
dan gecerliligi” gibi bir tartisma yasanmamaktadir. Tiirkiye'de ise, aile hu-
kulku laiklik prensibi geregince her hangi bir dini inanc esasina gore diizen-
lenmediginden,® uygulamada TMK’ya g6re meydana gelen resmi bosanma
isleminin yan1 sira bir de dini bosanma sekli bulunmaktadir. Bu da top-
lumun dindar/muhafazakar kesiminde baz1 sorunlara ve sikintilara yol ag-
maktadir.

Gorebildigimiz kadariyla mahkemelerin TMK’ya gore vermis oldu-
gu bosanma kararlarinin dinf acidan gecerli olup olmadigi, Miisliiman-Tiirk
kamuoyunda ilahiyatcilar ve din adamlari tarafindan heniiz yeterince tarti-
silmus degildir. Bu ylizden konunun dini hitkmii hakkinda yaygin bir kanaat
olusmamustir.

Her ne kadar Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantis’'nda, Prof. Dr.
Yunus Vehbi Yavuz, Prof. Dr. Hamdi Déndiiren, Ayse Sucu, Ridvan Cakir
gibi katihmailar tarafindan bu konuda toplumda yagsanan bazi sorunlar giin-
deme getirilmisse de, toplantinin sonuc¢ bildirgesinde konuyla ilgili agik
ve net bir hiikiim/karar yer almamaktadir. Ancak katilimcilardan Prof. Dr.
Mehmet Aydin, konuyla ilgili diisiincesini soyle ifade etmigtir:

“Tiirkiye'de, dine sonradan girmis veya cahil adam, tarikat mensubu
su bu bir adam, ‘efendim mahkeme bosadig1 halde ben seni bogsamadim,
senin taldkin benim {izerimde, evlenemezsin; evlenirsen zina etmis olur-
sun’ diyor. Bu konuda da, eger uygun goriirseniz, a¢ik bir karar almamiz

" Toplantinmn “Sonug Bildirgesi”nin 16. maddesi soyledir: “Evlilik birliginin devanu asil gaye olmakla bir-
likte Islam dini, eglerin birbirleri ile uyusamadig: ve ayrilmanin zarurer haline geldigi durumlarda, Kur'an ve
Hz. Peygamber’in gozettigi amaglar ve hukuki siive¢ dikkate alinarak bu birligi sona erdirme haklarimn bulun-
dugunu kabul eder.” (Giincel Dini Meseleler Istisdre Toplantisi-I, s. 784). Ancak bu maddede yer alan “hukuki
siire¢”ten maksadin ne oldugu agik¢a ifade edilmernigtir.

2 Omek olarak bkz. Mustafa Sibai, Serhu Kdniini’l-ahvdli s-sahsiyye (Siriye), Beyrut 1997; Muhammed
Ali es-Sertavi, Serhu Kéniini 'I-ahvdli ’s-sahsiyye (Urdiin), Umman 1997; Ahmed Gandir, el-4hvdlii's-sahsiyye
Ji t-tesrii'I-Islami maa beydni Kamuni’l- ahvdli 's-sahsivye Ii’l-kada fi mehdkimi’l-Kuveyt, Kuveyt 1985; Abdiil-
kerim Sehbiin, Serhu Miidevveneti 'l-ahvdli ‘s-sahsiyyeti’'l-Magribiyye (Fas), Ribat 1987.

¥ Bkz. T.C. 1982 Anayasast, md. 2 ve 24. Aslinda 1926 yilinda hazirlanan TMK, Isvicre Medeni Kanunu-
’ndan iktibasla hazirlanmistir. Isvigre Medeni Kanunu ise Protestan-Hiristiyan hukukuna gére diizenlenmistir.
Dolayisiyla Tiirk Medeni Kanunu’nun temelde Hiristiyan hukukuna dayandif soylenebilir. Bkz. Velidedeoglu,
Hifz1 Veldet, Adile Hulau, Istanbul 1960, s. 166-167; a.mlf., Ailenin Cilesi Boganma, Istanbul 1976, s. 148-
149.

¥ Bkz. Giincel Dini Meseleler Istisdre Toplantisi-I, s. 246, 252, 275, 282-283.
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lazim. Yani, Tiirkiye'de resmi nikahin gecerli oldugunu ve ayrica di-
nin nikaha ihtiya¢ olmadigini; ayrica mahkemelerin bosanma karari-
mn dini bakimdan mutlak manada gecerli oldugunu ifade etmeliyiz.
Bunu acik secik séylememiz gerekir, eger uygun bulursaniz”s

Dr. Ibrahim Pacaci da konuyla ilgili makalesinde su goriisleri dile ge-
tirir:

“...Diger taraftan iilkemizde bosama yetkisi kanunla mahkemelere
verilmistir. Resmi nikahla evlilik yapanlar, bosama yetkisinin mah-
kemeye ait oldugunu kabul ederek evlenmektedirler. Bosanmada Is-
lam'in 6ngdrdiigii prosediir ve giiniimiizdeki hukuki diizenlemeler birlikte
degerlendirildiginde erkegin mahkeme karari olmaksizin yapacag tek
tarafli bosama gecerli olmamalidir. Konunun bu yoniiyle Islam hukuk-
¢ular: tarafindan yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir”

Pacaci'nin da ifade ettigi gibi, giiniimiizde TMK'’ya gbére mahkeme-
lerin vermis oldugu bosanma kararlari, hem “sekil/bosanmada uyulmasi
gereken hukuki prosediir” agisindan, hem de “laik mahkemelerin vermis
oldugu kararlarin Islam hukukuna gore gecerliligi” acisindan Miisliiman-
Tiirk kamuoyunda yeterince tartistlmamistir. Konunun fazla giindeme gel-
memesinin siyasi ve sosyal bazi 6zel sebepleri bulundugunu kabul etsek de,
toplumun 6nemli bir kesimini ilgilendiren bu tiir konularin inang, diisiince,
fikir ve bilim 6zgiirliigiiniin bulundugu demokratik bir iilkede, en azindan
akademik diizeyde tartigilabilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

II. TMK'YA GORE GERCEKLESEN BOSANMALARIN is-
LAM HUKUKU ACISINDAN DEGERLENDIRILMESi

Bu calismada, konunun genisligi géz éniinde bulundurularak, mah-
kemelerin TMK’ya gére vermis oldugu bosanma kararlari, sadece “icerik”
ve “gekil /usul//hukuki prosediir” acisindan degerlendirilecektir, Konunun
“laik mahkemelerin vermis oldugu kararlarin islam hukukuna gore gecerli-
ligi” seklinde ifade ettigimiz “esastan degerlendirilmesi” boyutunu ise, ayr
bir makale konusu olarak ele almay1 diisiiniiyoruz.

Buna gore, TMK’ya gére gerceklesen bosanmalarr iki baslik altinda,
once “Islam hukuk doktrininde yer alan bazi 6zel durumlar” acisindan, ar-
dindan “eslerin tefrik/yarg: yoluyla bosanma hakk:” agisindan ele alip ince-
leyecegiz.

5 Bkz. Giincel Dini Meseleler Istisére Toplantisi-1, s. 287-288.
6 Bkz. Pagacl, a.g.e., s. 89.
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. A. KONUNUN ISLAM HUKUK DOKTRININDE YER ALAN
“BOSANMAYA AIT BAZI OZEL DURUMLAR” ACISINDAN DE-
GERLENDIRILMESI

Bugtin tilkemizde, TMK’ya gére boganma davas: acan miisliiman bir
erkek, bu davaya binaen hakimin boganmaya hiikmetmesi halinde dini aci-
dan herhangi bir sorun yasamamaktadir. Ciinki, genellikle erkegin Islam
hukukunun kendisine vermis oldugu talak yetkisini tek tarafli olarak, mah-
kemeye bagvurmadan kullanma hakkina sahip oldugu kabul edilmektedir.
Dolayistyla erkek bu hakkini mahkemeye bagvurmadan kullanabilecegi gibi,

mahkeme aracilifiyla kullanmas, yani bosama hak ve yetkisini hakime dev-
retmesi (tefviz) de Islam hukuku acisindan bir sorun olusturmamaktadar.
Ornegin konuyla ilgili giiniimiizde verilmis bir fetva sOyledir:

“Mahkemede hakimin 'bosanmay: kabul ediyor musun?’ sorusuna,
erkek ‘evet ediyorum, bosadim, boguyorum’ gibi sézlii bir cevap vermisse,
karisini gercekten bir ricf talékla bosarmis olur™”

Din Isleri Yiiksek Kurulu da, sadece erkegin veya eslerden her ikisi-
nin bosanma davas: agmalarini, erkegin bosamay: hakime “tefviz-i talak”
yoluyla devretmesi olarak degerlendirerek mahkemenin verecegi bosanma
kararinin dinen de gegerli olacag: goriisiine sahiptir.®

Ancak boganma davasini kadinin a¢mas ve bu davaya binaen mah-
kemenin TMK'ya gore boganmaya hiikmetmesi halinde, 6zellikle de “kadi-
mn taldk/bosama yetkisi yoktur, erkegin rizasi (hul’) olmadan veya kendisi-
ne tefviz-i taldk yetkisi verilmeden kadinin boganmasi veya bosanma davasi
acmas1 miimkiin degildir” gériisiinde olanlara gore, durum nasil degerlen-
dirilecektir?9

Giintimiizde, kadinin a¢mis oldugu bu tiir bosanma davalarin, kla-
sik Islam hukuk doktrininde yer alan “talakin sarta baglanmas: (taldk-1 mu-
allak)” veya "miikrehin bosamasi” durumlarina benzetenler oldugu gibi,

“talakta vekalet vermeye (tefviz-i talak)” benzeterek c6ziim énerisinde bu-
lunanlar da vardir.* Prof. Dr. Hayreddin Karaman ise, kendi internet site-
sinde bir soruya verdigi cevapta (fetvd) bu konudaki ¢éziim Onerisini soyle
ifade eder:

" Bkz. Beser, Faruk, Fikih Penceresinden Sosyal Hayatmnuz-I, Istanbul 1993, s. 162

¥ Bkz. Giiniimiiz Meselelerine Fetvalar, (Din Isleri Yiiksek Kurulu Fetvalart), T.D.V. Yay., Ankara 1996, s.
81.

" Kadwin bogama yetkisi konusundaki ¢agdas goriis ve yaklasimlarin degerlendirilmesi igin bkz. Yilmaz,
Ibrahim, Yetki ve Sistem Agismdan Islam Hukukunda Bosanma, Kayseri 2007, s. 176-240; Dalgn, a.ge., s.
67-137.

*  Bkz. Giincel Dini Meseleler Istisdre Toplantisi-I, s. 282-283 (Hamdi Déndiiren’in goriisleri).
2 Bkz. Giniimiiz Meselelerine Fetvalar, s. 81.
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“Mahkemeye bagvurup bosanan bir kadini, kocasi -dini bakimdan-
bosamamakta 1srar ederse durum hakemlere intikal ettirilir. Hakemler kadi-
nin, kocanin kusuru yiiziinden ayrilmak istedigini tespit ederlerse ayrilmaya
(tefrik) karar verirler. Aynilmayn talak sayan ictihada gore de kadinin mehri-
nin 6denmesi gerekir. Bu ifadelerimin kisadan ve gecerli delili, Osmanlilar
zamaninda Seyhiilislamlik makaminin da onayi ile cikarilan Hukuk-1 Aile
Kararnamesi'nin 119, 130 ve 131. maddeleridir”=

Asagida, ozellikle kadinin actig1 bosanma davasina binaen TMK’ya
gore gerceklesen bosanmalarin, Islam hukuk doktrininde yer alan bazi 6zel
durumlar agisindan nasil degerlendirilmesi gerektigi {izerinde durulacaktir.
Hemen sunu da ifade edelim ki, TMK i¢in gecerli olan bu degerlendirmeler,
aile hukuku Islam hukukuna gére diizenlenmemis tilkelerin medeni kanun-
larina gére gerceklegen tiim resmi bosanmalar icin de gecerlidir.

1. “Bogamay1 Sarta Baglama” Agisindan Degerlendirilmesi

Klasik Islam hukuk doktrinine gére, erkegin taldki/boga(n)may
ilerde olmasi muhtemel bir ise/olaya baglamast caizdir ve buna “sarta bagh
bosama (taldk-1 muallak)” denilmektedir. Dért mezhebe gore sartin gercek-
lesmesi ile bosanma da gerceklesmis olur.»

Prof. Dr. Hamdi Déndiiren, mahkemelerin TMK'ya gore vermis ol-
dugu bosanma kararlar ile ilgili su degerlendirmeyi yapar:

“Sartlar1 dahilinde bugiin Tiirkiye'de icra edilen resmi nikah Isli-
m’a da uygun oldugundan, resmi nikéhla evlenen kisiler/egler resmi sekilde
bosanmay: da kabul ediyorlar demektir. Yani esler, “biz ileride bu resmi ev-
liligi ancak mahkeme 6niinde sona erdirebiliriz” diyerek, bunu baglangicta
kabullenmis oluyorlar. Bu da askiya alinan bir bosama (talak-1 muallak)
demektir.”

Bu durumda erkek nikéh akdiyle kadina zimnen “eger bir giin seni
bosamak zorunda kalirsam veya bosanmak zorunda kahrsak, mahkeme ka-
rart ile bos ol veya bosanalim” diyerek, bosanmanin vukuunu ve seklini ile-
ride gergeklesmesi muhtemel olan “hakim karariyla bosanma sartina”
baglamus olmaktadir. :

Olay1 s6yle de diisiinmek miimkiindiir: “Eger bir giin ikimizden birisi
mahkemeye gidip bosanma davas: acar ve bosanma karar: verilirse, sen bos
ol”. Bu durumda erkek, talaki “kendisinin ya da esinin mahkemeye bagvur-
mas! ve boganma karar: verilmesi” sartina bagliyor / talik ediyor, demektir.

2 Bkz hﬁp://www.hayrettinkararnan.net/yazi/hayatZ/OI61.htm(15.12,2009)

¥ Bkz. Abdurrahman el-Ceziri, Kitdbii I-fikh ale’l-mezdhibi’l-erba’a, Beyrut 1990, IV, 315-321; Bilmen,
age., II,232; Ebﬁ Zehre, a.g.e, s. 297 vd.; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1, 309; Déndtiren, 4ile fimi-
hali, 5. 389-390; “Talak™, el-MevsiiatiiI-fikhivye, Kiiveyt 1414/1993, XXIX, 38.

¥ Bkz. Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantisi-1, s. 282 (Hamdi Déndiiren’in gorisleri).
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Bosamayi sarta baglama islemini, hukuki iglemlerde orfe itibar edil-
mesi gerektigini bildiren fikih/hukuk kaideleri* cercevesinde degerlen-
dirdigimizde su sonuca varmak miimkiindiir: “Medeni Kanuna gére resmi
nikdhla evlenen kimseler, yine herkes tarafindan bilinen resmi yoldan, yani
Medeni Kanun'a gére mahkemede bosanmayi kendilerine sart kosmus olmak-
tadirlar”. Bu durumda, bosanma davas: ister kadin ister erkek tarafindan
agilmis olsun, mahkemenin bosanmaya hitkmetmesi ile Islam hukuku aci-
sindan da bosanma gergeklesmis olmaktadir.

2. “Nikah Akdinde Sart Kogma” Agisindan Degerlendirilmesi

Islam hukukuna gore nikih akdinde, akdin tabiatina, gayesine ve is-
lam’mn temel esaslarina aykir: olmamak iizere, evliligi kayit altina alan (tak-
yidi) baz sartlar ileri siiriilebilir. Akitle birlikte bu sartlar da gerceklesmek-
te; yani nikdh akdiyle birlikte ileri siiriilen sartlar, akdin gerceklesmesiyle
taraflar icin baglayici hale gelmektedir. Bu sartlarin niteligi ve hangi tiir
sartlarin gecerli sayilacag: konusunda mezheplerin farkli yaklasimlar bu-
lunmaktadir. En dar yorum Hanefi mezhebine, en genis yorum ise Hanbeli
mezhebine aittir.>

Buna gore resmi nikahla evlenen eglerin, akit esnasinda agikca ifa-
de etmeseler de zimnen/6rfen, herkes tarafindan bilinen resmi yoldan, yani
Medeni Kanun'a gore bosanmay: sart kilmis olduklart ve evliligin ancak,
mahkeme kanaliyla ve hdkimin karariyla sona erdirilebilecegi hususunda
aralarinda anlagmis olduklar: disiiniilebilir. Dolayisiyla, yukarida oldugu
gibi, bosanma davas: ister kadin ister erkek tarafindan a¢ilmis olsun, mah-
kemenin bogsanmaya hitkmetmesi ile islam hukuku acisindan da bosanma
gerceklesmis olacaktir.?”

Ancak bu durumda iki husus tartismaya agik gériinmektedir. Bi-
rincisi, kocanin bogsama yetkisinin tamamen mahkemeye mi devredilmis
sayilacag, yoksa bu yetkiyi mahkemeyle paylagmis m1 olacagidir. ikincisi
ise, erkegin nikah akdi sirasinda kosulan bu sarta riayet etmemesi ve kendi
basina talakda bulunmasi halinde durumun nasil degerlendirilecegidir. Bu
meselelerden ilkine isaret eden ve nihai bir yetki devrinden s6z edilemeye-
cegini belirten Hayreddin Karaman'in degerlendirmesi soyledir:

“Resmi olarak evlenen ciftlerin daha bagta (bu resmi evlilik akdini ya-
parken), iistii kapah da olsa bogama hakkim mahkemeye devretmis olduklari,
bu sebeple kocamn kendi basina bogamasinin gegerli olmayacag seklindeki
goriise katilmam miimkiin degildir. Clinkii baz1 Bati {ilkelerinde bulunmasma

”" Bkz. Mecelle, “Adet muhakkemdir” (md. 36); “Orfen maruf olan/bilinen, sart kilinmis gibidir” (md. 43);
“Orfile ta’yin, nass ile ta’yin gibidir (6rf ve adetin belirlemesi nassin belirlemesi gibidir)” (md. 45).

% Bkz. Ibn Kudame, el-Mugni, [X, 483-484; Cezii, a.g.e., IV, 82; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1,
270; Dondiiren, Aile flmihali, s. 159; Atar, Fahreddin , “Nikah”, DI, Istanbul 2007, XXXIII, 115.

¥ Bkz. Giincel Dini Meseleler Istisdre Toplantisi-1, s. 282-283 (Déndiiren’in goriigleri); Pacaci, a.g.e., s. 89.
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ragmen, Tiirkiye'de Miisliimanlarin dniinde “ister imam nikah ile ister resmi
nikahla evlenme” seklinde bir secenek yoktur. Kanuna gore evli sayilmak iste-
yenler tek yol olarak resmi nikaha mecbur edilmislerdir. Bu yiizden “hiir irade
ile bir yetki devri” s6z konusu degildir. Ayrica koca, serbest iradesiyle birine
bosama yetkisi verse bile bu, onun yetkisini elinden almaz; yetki cift yonlii
hale gelir. Bosama yetkisinin kocadan tamamen alinmasi ise bu yetkiyi ona
veren naslara (ayetlere ve hadislere) aykir1 olur. Kadin evli kalmay: istemedigi
halde kocamn bogamay: reddetmesi halinde giiniimiizde de kadinin, hakem-
lere bagvurarak evliligi dini bakimdan sona erdirmesi miimkiindiir

3. Miikrehin Bosamasi A¢isindan Degerlendirilmesi

Klasik Islam hukuk doktrininde, cebir ve tehdit altinda bulunan
kimsenin (miikreh) bosamasi, Hanefi mezhebi disindaki mezheplere gére
gecersiz, Haneft mezhebine gore gecerlidir* Medeni Kanun’a gére mahke-
menin vermis oldugu bosanma karar: her iki gériig acisindan da degerlen-
dirildiginde, erkek istememis olsa bile kendisine “kamu giiciiyle zorla kabul
ettirilen” bir bosanma olarak gérmek miimkiindiir.3°

Buna gore, boganmak bir zaruret haline geldigi halde bundan kacina-
rak bosama/taldk yetkisini kotiiye kullanmak isteyen erkek acisindan, Ha-
nefilerin goriisii dogrultusunda kadinin agmis oldugu bosanma davasinda,
mahkemenin verdigi bosanma kararinin gecerli olduguna hiikmedilebilir.

Diger taraftan muvézaali/anlagmal bosanmalarda oldugu gibi, ic
irade dikkate alinarak, bosanmak istemedikleri halde sosyal, siyasal veya
ekonomik bir takim sebep, kayg ve sartlardan dolay: seklen bosanmak zo-
runda kalan eslerin durumu, cumhurun gériisii dogrultusunda degerlendi-
rilerek, mahkemenin verdigi bosanma kararinin dinen gecersiz olduguna
hitkmedilebilir.>

4. Tefviz-i talak Agisindan Degerlendirilmesi

Din Isleri Yiiksek Kurulu'nun Tiirkiye'de mahkeme karari ile gercek-
lesen boganmalarla ilgili bir kararinda/fetvasinda yer alan asagidaki deger-
lendirme, Kurul'un bu soruna “tefviz-i talak” yéntemi cercevesinde b1r cO-
ziim getirmeye calistigini gostermektedir:

*  Bkz. Karaman, “Evlilikle Ilgili Problemler”, Yeni Safak Gazetesi, 23.11.2007, (www.yenisafak.com.tr)

»  Bkz. Ibn Hazm, el-Muhalld, (thk. Ahmed Muhammed Sékir), Kahire ts, (Daru’t-Turds), X, 202-203;
Tbn Riisd, Biddyetii'I-miictehid, Istanbul 1985, 11, 67; Ibn Kudéme, a.g.e., X, 351; Hatib es-Sirbini, Mugni’l-
muhtdc, Kahire ts, (Daru’l-Fkr), IT1, 289; Ibni’l-HiimAm, Fethu 'I-Kadir, Kahire ts. (Daru’l-Fikr), 111, 489;
“Talak”, el-Mevstiatii’l-fikhiyye, XXIX, 17-18.

*  Bkz. Giincel Dini Meseleler Istisdre Toplantisi-1, s. 282 (Dondiiren’in goriisleri).

3 Konuyla ilgili giniimiizde verilmis bir fetva séyledir: “Koca mahkemede, .....sozlil ifadesi miimkdin olan bir
yerde (muvazaali bosanmada oldugu gibi) kalben bosamadigi halde, bir evr aka bosadign yazsa ya da yazih
bir evraky imzalasa, (diydneten ) bogsannus olmaz.” ( Beger, a.g.e.,s. 162).



Tiirk Medeni Kanunu'na (TMK) Gore Gerceklesen Boganmalarin .. 277

* “Bir kimsenin bizzat veya avukati araciliftyla bosanmak iizere mah-
kemede dava acmasi, hikime esini bosamas: i¢in yetki vermesi (tefviz-i
talék) demektir. Bu itibarla sadece erkegin veya her iki tarafin a¢tigi dava
sonucu, mahkemece bosanmus olan egler, dinen de bosanmis olurlar. An-
cak, daha 6nce esler arasinda bagka boganmalar olmamis ise, mahkemenin
bosamasi, bir bogama sayildigindan, mahkeme karari ile bosanmug olan es-
lerin, istedikleri takdirde -geride kalan iki talak hakka ile- tekrar evlenmeleri
miimkiindiirs*

Klasik Islam hukuk doktrininde yer alan goriisler dikkate alindigin-
da, Din Isleri Yiiksek Kurulu'nun bugiin iilkemizdeki mahkemelerin vermis
oldugu bosanma kararlar1 hakkindaki bu yaklasim erkek agisindan kabul
edilebilir olsa da, kadimin ac¢tigt bosanma davasi acisindan ayni degerlendir-
meyi yapmak miimkiin degildir. Ciinkii erkek, sahsa bagli medeni ve hukii-
ki bir tasarruf olan talak yetkisini bizzat kullanabilecegi gibi vekalet verme
(tevkil) ya da yetki devri (tefviz) yoluyla bagkasina da devredebilmektedir.

Kadin ise, klasik Islim hukuk doktrinine gore nikah akdiyle elde
edilmis bir taldk/bosama yetkisine sahip olmadigindan, mahkemeye dava
acarak bunu devretmesi s6z konusu degildir. Bunun kadin agisindan da ge-
cerli olabilmesi icin, 6nce erkegin nikah akdi esnasinda veya sonrasinda tef-
viz-i talak yoluyla esine bogama yetkisi vermis olmasi gerekmektedir. Kadin
nikah akdi esnasinda talak hak ve yetkisinin kendisine akitle birlikte veril-
mesini isteyebilecegi gibi, gerektiginde kullanmak iizere ileride bu yetkinin
kendisine verilmesini de sart kosabilir veya bu yetkinin {iciincii bir sahsa
verilmesini de isteyebilir3+

Malikilere gore, bogama yetkisinin ti¢iincii sahsa tefviz yoluyla devre-
dilmesi gryaben de olabilmektedir. Ayrica, bosama yetkisi kendisine verilen bu
sahis (kadin veya erkek) Miisliiman olabilecegi gibi, zimm{ yani gayr-i miislim
de olabilir3s Ancak bu sahsin, tefviz isleminin yapildigi beldede veya o beldeye
yakin bir mesafede bulunmas: sarttir. Aksi halde tefviz, tercih edilen gorise
gore kadina intikal eder3® Diger taraftan erkek, talak yetkisini esinin diginda
birden fazla kisiye de tefviz edebilir ve bunlarn birlikte karar vermeleri sart
kosulmamus ise her biri miistakil olarak bosama yetkisine sahip olurlar

2 Bkz. Giiniimiiz Meselelerine Fetvalar, s. 81.

% ibn Riisd, a.g.e.,II, 59; Tbn Kudime, a.g.e., X, 381; Sirbini, a.g.e.Ill, 285; bniv’-Hiimam, a.g.e., IV, 76;
Cezirl, a.g.e., IV, 328; “Talak”, el-Mevstiatii I-fikhiyye, XXIX, 45-49.

¥ Semseddin er-Remli, Nifidyetii’l-muhtdc, Beyrut 1984, VI, 439; ibn Kuddme, a.g.e., X, 384; Cezir, a.g.e.,
1V, 328; M. Mustafa Selebi, Ahkdmii 'l-iisra fi I-Islam, Beyrut 1977, s. 521-522; Vehbe ez-Zﬁhayli el-Fikhii'l-
Islami ve edilletiih, 3. baski, 1409/1989, VII, 53 vd.

3 Derdir, eg-Serhus-sagir ald akrebi’l-mesdlik ild mezhebi’l- Imém Malik, (ngr. Mustafa Kemal Vasfi), Kahire
ts., I, 600; Vehbe ez-Ziihayli, el-Fikhu’l-Malikiyyii 'I-miiyesser; Dimagk 1423/2002, 11, 172

3% Derdir, a.g.e., II, 600-601; Zihayli, el-Fikhii 'l-Islami, V11, 416-417.
3 Derdir, a.g.e., 11, 601.
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Bosama yetkisinin {i¢iincii sahsa tefviz yoluyla devredilmesi “temlik”
nitelifinde oldugundan, Hanefi ve Maliki mezheplerine gére, erkegin bun-
dan donmesi ve kendisine taladk’'in devredildigi sahsin iradesine miidahale
etmesi de miimkiin degildir. Ayrica tefviz, bosamay1 bir baskasinin irade-
sine baglama (ta'lik) oldugundan yemin hiikmiindedir. Yeminden riict da
caiz degildir3® Bu sebeple bosama yetkisi kendisine verilen {iciincii sahs,
uygun gordiigii takdirde tefvizin ¢esidine gore diledigi zaman bosamay ya-
pabilir* Bu durumda kadin, tefviz-i talak hakkim kendisi kullanabilecegi
gibi, bunun hakiki bir iigtincii sahsa verilmesini de isteyebilir; bu yetkinin
kendisi veya ti¢lincii sahis tarafindan mahkemenin denetimi ve aracilig ile
kullanilmasin: da gart kosabilir.#°

Su halde Maliki mezhebinin bogsama yetkisinin {igiincii sahsa grya-
ben de tefviz edilebilecegi hitkkmiinden hareketle, kadinin nikah akdi esna-
sinda bosama yetkisinin, hiikmf bir sahis olan mahkemeye tefviz edilmesini
sart kosmasi veya bu yetkiyi kadina vermek istemeyen erkekten, hakime
devredilmesini (tefviz) istemesi miimkiin miidiir?

Diger hukuk sistemlerinde oldugu gibi Islaim hukukunda da, devlet
bagkani ve idarecilerin devlet adina yaprms olduklan bir ¢ok tasarrufun mes-
ruiyeti, devleti hitkmi bir sahsiyet olarak kabul etme esisina dayanmaktadir.
Aksi halde devleti, tasarruflarinda ve huk(ki muamelelerinde, devlet baska-
ninin ve onun idaresi alinda bulunan devlet memurlarmin temsil ettigi hiik-
mi bir sahsiyet olarak kabul etmeden, devletin dig siyaset ve ic idire balamin-
dan tasarruflarmi izdh etmek miimkiin degildir# Aym sekilde, devletin yarg:
organlar olan mahkemeler birer hitkmi sahsiyet, hikimler de amme adina
tasarruflarda bulunan hiikmi sahislar olarak kabul edilmektedir.+

Islam hukukunda bogama hak ve yetkisinin kadimn diginda iiciincii
bir “hakiki sahsa” tefviz yoluyla devredilmesi céiz olduguna gére, bu yet-
kinin “hiikmi bir sahis” olan hakimlere/mahkemelere devredilmesi de ciiz
olmalidir. Nitekim Din [sleri Yiiksek Kurulu yukarida gecen kararinda, birer
hitkmi sahsiyet olan hakimleri gercek sahis olarak kabul etmis ve mahke-
melerde acilan bosanma davalarin tefviz-i talak olarak degerlendirmistir.s
Buna gore kadinin, -dini veya resmi- nikdh akdi esnasinda tefviz-i talak
hakkinin birer hitkmi sahis olan mahkeme veya hakimlere devredilmesini

3 Kasani, Beddi'us-sandi’, Beyrut 1406/1986, III, 113; fbn Riigd, a.g.e, II, 71; “Taldk™, el-Mevstiatii'I-fik-
hiyye, XXIX, 45-46, 47, 48.

¥ ibn Riisd, a.g.e, II, 71; Ebit Zehre, age., s 323.

% Déndiiren, Aile Iimihali, s. 420.

# Mustafa Ahmed ez-Zerkd, el-Medhalii'I-fikhiyyii'I-dmm: el-Fikhu’I-Islami fi sevbihi’l-cedid, Dimask 1968,
1M1, 239-287 (6zellikle 239, 256, 261-264); Halil Cin — Ahmet Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, {stanbul 1990, TI,
11 vd.; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 1, 171, 208.

#  Karaman, a.g.e., I, 208.
B Bkz. Giiniimiiz Meselelerine Fetvalar, s. 81.
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sart kosabilecegini sdylemek miimkiindiir. Ayrica bu yetkiyi kadina vermek
istemeyen erkek bunu hikimlere tefviz de edebilir. $u halde, kadinin gart
kosmast veya erkegin istemesi tizerine, taldk hak ve yetkisinin hiikmi birer
sahis olan mahkemelere/hakimlere tefviz/temlik edilmesi halinde, mahke-
menin/hakimin vermis oldugu bosanma kararmnin, Islam hukukuna gore
kadin acisindan da gergeklesmis oldugu ve bu kararin erkek icin baglayict
oldugu soylenebilir.

Diger taraftan erkek, talak/bosama yetkisini, (resmi veya dini) nikah
akdi esnasinda veya sonrasinda, egine veya hiikmi bir sahis olan hakime tef-
viz etmeyi acikca ifade etmese veya bunu kabul etmese bile, resmi nikaha
imza atan erkegin, zimnen/6rfen bogama yetkisini esine veya hakime tef-
viz/devr ettigini ve bosama yetkisini kullanmalar konusunda onlar1 kendi-
sine “vekil” tayin ettigini sdylemek de miimkiindiir.+ $oyle ki, resmi nikah
akdinin yapilmas ile erkek, agik¢a ifade etmese bile, zimnen karisina “bir
giin seni bosamak zorunda kalirsam veya bosanmak zorunda kalirsak, mah-
kemede kendi adina bosanma davast agabilmen igin taldk/bosama yetkimi
sana tefviz ediyorum, kendini bogsaman igin seni vekil tayin ediyorum ”demis
olmaktadir.

Yine aymu sekilde, “bir giin bosanmak zorunda kalirsam veya esim bo-
sanma davast agarsa, benim adima bosanmaya hiikmedebilmesi icin, taldk/
bosama yetkimi hakime tefviz ediyorum, onu vekil tayin ediyorum” demis
olmaktadir.Dolaysiyla ister kadin ister erkek tarafindan bosanma davasi
acilmis olsun, mahkemenin bosanmaya hitkmetmesi ile Islam hukuku ag1-
sindan da bosanma gerceklesmis olmaktadir.

B. KONUNUN iSLAM HUKUK DOKTRININDE YER ALAN
“ESLERIN TEFRIK (YARGI) YOLUYLA BOSANMA HAKKI” ACI-
SINDAN DEGERLENDIiRiLMESI

Giiniimiizde eslerin TMK’ya gore varg: yoluyla bosanma haklarin,
klasik Islam hukuk doktrininde yer alan “tefrik/yarg: yoluyla bosanma hak-
ki” ve devletin yasama yetkisine dayali olarak “sekil ve prosediir agisindan
bosanmada gerekli hukuki diizenlemeleri yapmasi” agisindan iki baghk al-
tinda ele almak miimkiindiir.+ :

1. Eslerin Tefrik/Yarg: Yoluyla Bosanma Haklar1 Agisindan

islam hukuk doktrininde, evliligin sona ermesi konusunda mahke-
menin miidahalesine ve hakim karariyla bosanmaya yer verilmis; bu sekil-
de meydana gelen bosanmalar Islam hukukgular tarafindan “tefif ” ola-

#  Bkz Giincel Dini Meseleler Istigdre Toplantisi-1, 282-283 (Dondtiren’in goriisleri).

% islam hukukunda “eslerin tefilk/yarg: yoluyla bosanma hakki” ve “sekil/prosedir agisindan bosanmada
gerekli hukuki diizenlemenin yapilmast” konusuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Yilmaz, Ibrahim, Yetki ve Sistem
Acisindan Islam Hulukunda Bosanma, Kayseri 2007, s. 243-457; Dalgin, a.g.e., s. 141-228.
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rak isimlendirilmistir.+¢ Hukfild bir terim olarak tefitk, mezheplerin kabul
etmis oldugu sebeplerden birine istinaden eglerden birisinin mahkemeye
bagvurmast tizerine hdkimin bosanmaya/ayriliga hiikmetmesi seklinde tarif
edilir.#” Buna gore, kari-kocalik islerini giiclestiren ya da imkansiz hale geti-
ren “hastaliklar veya fizyolojik kusurlar, erkegin hanimimin nafakasini temin
edememesi, siddetli gecimsizlik ve fena muamele...” gibi sebeplerden dolay,
eslerin mahkemeye bagvurarak bosanma talebinde bulunma haklari vardir.+3
Ancak egler i¢in, 6zellikle kadin i¢in tefrik yoluyla bosanma hakk: doguran
sebepler ictihddi oldugundan, mezheplerin yaklasimlar: farklidir. Hanefi
mezhebinde tefrik/yarg: yoluyla bosanma sebepleri simirh olarak sadece ka-
dina verilmigken,* 6zellikle Maliki ve Hanbeli mezheplerinde tefrik yoluyla
bosanma hakla eslerin her ikisine de verilmis ve kadin icin boganma hakk:
doguracak sebepler oldukea genis tutulmustur.s

1917 tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi (HAK), bugiinkii TMK'da “ge-
nel boganma sebepleri” olan aile hukukunu ihlal etme ve siddetli gecimsizlik
sebeplerine dayali olarak eslerin her birinin mahkemede dava acma haklari-
n1 kabul etmis ve bunu ilgili madde séyle diizenlemistir:

“Kar1 koca arasinda anlagmazlik ve gecimsizlik meydana gelip de
taraflardan biri hikime bagvurursa, hikim iki tarafin ailelerinden birer
hakem tayin eder. Birveya iki taraf ailesinden tayin olunacak kimse buluna-
maz veya bulunup da hakem olacak vasiflara haiz olmazsa disardan miina-
sip kigileri tayin eyler. Bu sekilde tesekkiil eden aile meclisi, taraflarin iddia
ve savunmalarini inceleyerek aralarin: 1slaha ¢aligir. Bu miimkiin olmadig
takdirde, kusur kocada ise taldk ile aralarin tefrik eder. Kusur (suc) kari-
da ise, mehrin tamami veya bir kismu tizerine muhalea yoluyla hitkmeder.
Hakemler ittifak edemezlerse hakim, gerekli vasiflara haiz diger bir hakem
heyeti veya taraflara akrabalif1 olmayan iiciincii bir hakem tayin eder. Ha-

Nz

kemlerin verecegi karar kesin olup itiraz edilemez.”s

Prof. Dr. Ali Bardakoglu'nun da ifade ettigi gibi, 1917 tarihli Hukuk-
i Aile Kararnamesine de kaynaklik eden &zellikle Maliki hukuk ekoliiniin
“zarar ve sikdk sebebiyle tefrik” konusundaki esnek ve hosggriilii tavri, kadi-
m1 kocastnin zulmiine ve haksiz baskisina kars: korumay, kendisi icin cekil-

* Bkz Ebil Zehre, a.g.e.. 5. 342 vd; Sa’bn, a.g.e., s. 473 vd.; Zerka, a.ge., 1,37; Bilmen, a.ge, 11, 344

4 Cin, Halil, Eski Hukukumuzda Bosanma, Konya 1988, s. 87, 126; Aydin, M. Akif, [slam-Osmanl; Aile Hu-
Fkuku, Istanbul 1983, s. 43; Cin-Akgiindiiz, a.g.e, II, 110. )

#  Bilmen, a.g.e., II, 344; Cin, a.g.e., s. 87; Dondiiren, Hamdi, “Talak”, Samil Islam Ansiklopedisi, 1stanbul
1991, VI, 105.

¥ Merginani, el-Hiddye serhu Biddyeti 'l-miibteds, Istanbul 1986, 11, 28; Tonu’l-Hiimam, Ferhu 'I-Kadir, TV,
303; Halebi, Miilteka'l-ebhur, 1, 289.

% Tbn Riisd, ag.e., 11,42; Karafi, ez-Zehira, 1V, 419, 428; Derdir, a.g.e., 11, 467; Sirbini, Mugni’l-muhtde, 111,
202; Ibn Kudime, el-Mugni, X, 55; Zuhdyli, a.g.e,, VII, 509 vd. Aynca bkz. Bilmen, a.g.e., s. 359-362; Ebi
Zehre, a.g.e, s. 347, Cin, ag.e., s. 88 vd; “Talak”, el-Mevsiiatii Ifikhiyye, XXIX, 53-77.

3t Hukuk-u Aile Kararnamesi, md. 30. Aynca bkz. Cin, age.,s. 131-132.
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mez bir hal almig bulunan evlilik bagindan kadini kurtarmay: ve bu konuda
hakimi de devreye sokarak makul bir objektifliji saglamay1 hedef alan goriis-
leri, gercekten, ¢cagdas kanunlardan on kiisur asirlik bir 6ncelige sahip ileri
bir yaklagimdir.>

Netice itibariyle, aralarinda ciddi bir anlagmazlik ¢iktiginda veya sid-
detli gecimsizlik bas gosterdiginde eglerden birinin, 6zellikle kadinin, Tiirk
Medeni Kanunu'nda 6ngorildiigi sekilde boganma davasi agmast ve agilan
bu davaya binaen mahkemenin bogsanmaya hiikmetmesi Islam hukuku a¢1-
sindan da gecerli sayilabilir. Bu durumda mahkemenin verdigi bu bosanma
karari egler acisindan baglayic: olacaktir.

2. Devletin Bosanmada Hukuki Diizenleme Yapma Yetkisi Acisin-
dan

Islam’da ser't/dini hiikiimler, mutlak olmayip, mesru kilindiklar
maksatlarla sinirhdir® Bundan dolayr giiniimiiz islom hukuk¢ularindan
bazilar, kisinin sahip oldugu haklarin kullanimina toplumsal maslahat yo-
niinde, “sedd-i zerdi” ve “siydset-i ser’iyye” prensiplerine dayanilarak sinir-
landirmalar getirilebilecegini sdylemektedirler.5

Bu anlayistan hareketle, Islam hukukuna gore devlet, “miibah olan
bir konuda” maslahat1 gzeterek ve ser’i esaslarla catismamak sartiyla, hak-
larin kullanimini sinirlayicr hitkiimler koyabilir. Zira “Serfat’in men etmedi-
gi seyi menetmek ser'an caizdir. Seran caiz olmayan, seriatin menettigi seyi
emretmektir”5° 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi'nin hazirlanmasinda
rol oynayan, dénemin énde gelen Islam hukuk¢ularindan Mansurizade Said
(6.1923), “deviet bagkani, seriatin menetmediklerini kanun yoluyla menedebi-
lir ve miibah (cdiz) olan konularda da gerekli hukiiki diizenlemeleri yapabilir”
diyerek, devlet bagkaninin aile hukuku alaninda, medenf ve zartif ihtiyag-
lara uygun bir sekilde “veldyet-i saltanuti hasebiyle” kayitsiz sartsiz kanun
koymaya ve gerekli hukdki diizenlemeleri yapmaya yetkili oldugunu ortaya

52 Bardakoglu, Ali, “Hukuki ve Sosyal A¢idan Bosanma”, Tiirk Aile Ansiklopedisi, Bagbakanlik Aile Arastir-
ma Kurumu Bagkanlig1, Ankara 1991, 1, 230

3 Fethi Dirini, el-Hak ve Meda sultani'd-devle fi takyidih, Beyrut 1984, s. 84.

3 Dirni, a.g.e., s. 21-22, 70-73, 110-111; Kose, Saffet, [slam Hukukunda Hakkin Kétitve Kullanilmast, Istan-
bul 1997, s. 43-45,56-57; Bardakoglu, Ali, “Hak”, D4, XV, 142, 147; M. Tahir b. Asfir, Islam Hukuk Felsefesi,
(trc. Vecdi Akyiiz-Mehmet Erdogan), Istanbul 1988, s. 195; Ahmed er-Reysiini, Nazariyyetii I-makésid, Riyad
1992, s. 74.

3% M. Mustafa es-Selebi, Ta '/ilii I-ahkam, Beyrut 1981, s. 58-59; Abdiilvehhab Hallaf, es-Siydsetii's-ser 'iyye,
Beyrut 1987, s. 10-12; Dirini, a.g.e., s. 110-111; Ganddr, el-dhvdlii 'g-sahsiyye, 5. 722-723. Siyaset-i ser’iyye ve
maslahat geregi devlet bagkaninin bazi mitbahlari yasaklayabilecegini gosteren 6rnekler igin bkz. Selebi, a.g.e.,
s. 35-72; Dirini, a.g.e., s. 110-114; Yusuf el-Karadavi, Evrensellik-Siireklilik Agisindan Istam Hukuku, (trc.
Yusuf Isicik ve Ahmet Yaman), Konya 1997, s. 60-62; Déndiiren, Hamdi, “Sosyal Degisme Karsisinda [sldm
Hukuku ve Yeni Yaklagimlar”, fsidm Huluku Aragtirmalari Dergisi, sy: 1, (2003), s. 3440

% Serahsi, el-Mebsiit, Beyrut 1989, IV, 196.
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koymugtur.5” Devletin bu yetkisinin aile hukuku diizenlemelerine nasil yan-
siyacag konusunda ise Mansurizade Said’in goriigleri soyledir:

“Ser’t ahkdmdan olmayan cevéza (haklkanda yapiniz veya yapmayinz
seklinde bir hiikiim bulunmayan konulara) tabiattyla seriat/din miidahale et-
meyeceginden, cok kadinla evlilik, evlenme, bosanma gibi caiz olan sey-
ler hakkinda hiikiimet/devlet, milletin vicdanina ve asra uygun sekilde
hiikiimler ve kanunlar vaz’ ve tesis edebilir.’s?

Goriilityor ki, Islam hukukunda devletin aile hukukuyla ilgili sekil
ve prosediir agisindan gerekli hukdlki diizenlemeleri yaparak “umur-u cii-
zede simirlamalar getirmesi”, konuyla ilgili hiikiimleri kanunlastirmasi ve bu
konuda zamanin sart ve icaplarina gore en uygun olan gériisii tercih ederek
bunu zorunlu kilmasi da miimkiindiir.» Bu konudaki tarihi tecriibe, 6zellik-
le Osmanl uygulamasi, tedrici de olsa islam hukukunda devletin aile huku-
kuyla ilgili gerekli hukiki diizenlemeler yapabilecegini gostermektedir.é

Devletin yasama hakkim kullanarak maslahat ve stydset-i ser’iyye ge-
regi, zamanin sart ve icaplarina gore, bosanmalar: belirli bir hukiiki prose-
diire baglamasinin miimkiin oldugu kabul edildigi takdirde, vatandasglarin
bu hukaki prosediire/kanuna diyaneten ve hukuken uymak zorunda olduk-
lar1 da ifade edilmelidir.® Dolayistyla yarg: yoluyla gerceklesmeyen bosa/n/
malarin diyaneten gecerliligi tartisma konusu olsa bile, hukuken/kazaen bir

57 Mansurizide Said’in “Serfat ve Kdnun” adli makalesinden (Dérulfunun Huluk Faldiltesi Mecmuasi, VIII,
604-605) dzetle: bkz. Aydin, Aile Hukuku, s. 172 vd.; Deniz, Giilstim, “Islam Hukukunda Yenilesme ve Tanzi-
mat Sonrasi Osmanli Imparatorlugunda Aile Hukuku ile Hgili Yenilikei Dislinceler”, (yaymlanmams yiiksek
lisans tezi), Erciyes Univetsitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1992, 5. 118, 128, 131, 132; Yilmaz, Ayse-
gill, “Mansurizide Said, Hayati ve Goriigleri”, (yaymlanmams yiiksek lisans tezi), Marmara Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2003, s. 21-22, 96-101. Ayrica bkz. Berkes, Niyazi, Tiirkive'de Cagdaslagma,
Ankara ts., 5. 395-396; Akyol, Taha, Medine 'den Lozan a, Istanbul 1996, s. 76-77

% Bkz. Yilmaz, age., s. 95-96; Deniz, a.g.e., s. 128, 132; Giines, Ahmet, “Isldm Hukukunda Bosama Yet-
kisi Bu Yetkinin Sumrlandiriimas: ve Devri”, (yaymlanmamis yiiksek lisans tezi), Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1994, s. 77. Dénemin Islam alimlerinden bazilar, “Caizde devietin tasarruf yetkisi
ve buna dayanarak cok kanli evlenmeye sirlama ve yasaklama koyabilmesi” konusunda Mansurizade Said’-
in gériislerine siddetle karst ¢tkmuslardir. Bu konuda Ahmed Naim (1872-1934) Sebiliirresad daki yazisinda,
“cok kanlt” evlenmenin yasaklanamayacagm, “devletin caizde tasarruf yetkisi” olmadigini savunarak, asr-1
saadetten beri “gok kanli” evlenmenin yasaklanmadigim, baylece ‘icma” (goriis birligi) olustugunu ve hicbir
yeni ictihadin bu ‘icma”: ihlal edemeyecegini ifade eder (bkz. Albayrak, Sadik, Megrutiyet Istanbulunda
Kadin ve Sosyal Degigim, istanbul 2002, s. 483-488; Deniz, a.g.e., s. 142.). Mustafa Sabri Efendi ( 1869-1954)
ise dinin cevéz verdigi hususlan devietin yasaklamasinin miimkiin olmadig: goriisiind savunmug, hatta “Ser’]
izni (icazeti) kabul etmemenin veya begenmemenin kiifiir oldugunu” iddia etmistir (Mustafa Sabri Efendi, Dini
Miiceddidler, Istanbul 1977, s. 309-333). Izmirli Ismail Hakk: (1869-1946) da Sebiliirregad da “Cevazin Ah-
kémi Ser’iyyeden Olup Olmadigr” baghkl: bir dizi makaleyle Mansurizdde'ye cevap vermistir. (Deniz, a.g.e.,
s. 133-141)

¥ Abdiisselam Muhammed Serif, Nazariyyetii s-siydseti 's-ser iyye: ed-davébit ve tatbikdt, Bingazi 1996, s.
155-156, 157-159; Zerka, a.g.e., 1, 207-210,

€ Bkz. Aydin, dile Hukuku, s. 83-89, 125-130, 212-218; Cin, Halil, Eski Hukukumuzda Evienme, Ankara
1974, 5. 281 vd; a.mlf., Eski Hukukumuzda Bosanma, s. 122 vd,; Cin-Akgiindiiz, a.g.e.II, 62 vd.

¢ Bkz. Serif, Nazariyyetii s-siydseti ‘s-ser ‘iyye, 5. 157, 158; Zerka, el-Medhal, 1, 49; Akgiindiiz, Isidgm Ana-
yasa Hukuku, 24-25.
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baglayiciligy ve gecerliligi olmayacaktir.®

Diger taraftan, Buhari'nin (6. 256/869) bosamanin Kur’dn ve Siinne-
t'te belirtilen esaslara uygun (siinni) olabilmesi icin gerekli olan sartlara, iki
sahidin bulunmasin da ilave etmesinden® hareketle baz1 Islam hukukcula-
11, giintimiizde yapilan bosamalarmn “siinni” olabilmesi icin, “yarg: yoluyla
gerceklesmis olmasi” sartinin da aranabilecegi kanaatindedirler.* Bu yakla-
simdan hareketle, giintimiizde “siinni” bogamanin sartlarindan birinin de,
“vargi yoluyla gergeklesmis olmas: gerektigi” kabul edilecek olursa, siinnete
aykart olan bid't bogamanin gegersiz oldugunu séyleyen klasik Islam hukuk-
cularinin goriisii dogrultusunda, yarg: yoluyla geceklesmeyen bosa/n/mala-
rin dinen de gecersiz oldugu soylenebilir.% Boylece klasik kaynaklarda baz
“bosama” durumlan ile ilgili olarak yer alan, “diydneten gecerli, ancak kazd-
en gecersiz” seklindeki ikilemler de yasanmayacaktir.® Ciinkii, bir bosanma
olaymn farkli agilardan iki tiirlit degerlendirilmesi bir ikilem olusturdugu
gibi, olay1 yasayan kisi agisindan da vicdanen bir takim huzursuzluklara se-
bebiyet vermesi ka¢inilmazdir. '

Klasik Islam hukuk doktrininde gbze carpan bosanmalarin “diyane-
ten ve kazden” gecerliligi ile ilgili bu ikilem, gliniimiizde TMK’ya gére mah-
keme karartyla gerceklesen bosanmalar konusunda da yasanmakta ve mah-
kemelerin verdigi bosanma karar: sebebiyle bazi miitedeyyin miisliimanlar,
ozellikle de kadinlar bir takim sikintilar yasamaktadirlar. Sayet giiniimiizde,
sekil ve prosediir agisindan gerekli hukiiki diizenlemelerin yapilmas: ha-
linde, islam hukuku acisindan da bosanmalarin ancak yarg: yoluyla olmas:
gerektigi konusunda yaygin bir kanaat olusacak olursa, insanlar boganma
konusunda daha dikkatli davranmak zorunda kalacaklar ve boganmalarin

& Bkz. A. Muhammed Serif, ez-Zevdc ve t-taldk fi'I-kdnui’l-Libyd ve esdnidiihii s-ser 'iyye, Bingazi 1995, s.
222; Atay, Hiiseyin, Kur 'dn’a Gére Arastrmalar-I, Ankara 1993, s. 15, 19; amlf., “{slam Hukuk Felsefesine
Girig” (¢evirenin girisi): Abdiilvehhap Hallaf, Fsldm Hukuk Felsefesi (Ilmu Usuli’I-Fikh), (gev. Hilseyin Atay),
Ankara 1985, s. 13-14; Dalgin, a.g.e., s. 208. Omegin Irak Medeni Kanunu’nun 38. maddesine gore, bosanmak
isteyen esler mahkemede dava agmak zorundadirlar. Buna gire mahkeme tarafindan kabul edilebilecek bir 6ziir
olmaksizin, mahkeme diginda ika edilen/yapilan bosamalar gecersiz kabul edilmigtir. Ancak bir 6ziirden dolay:
mahkemede boganma davas: agamayanlar, daha sonra bosamay: mahikemeye tescil ettirmek zorundadirlar (bkz.
Sertavi, a.g.e., s. 295).

& Buhari, “Talak”, 1.
®  Yaman, ag.e., s. 72.

85 Bkz. Aktan, “Kuran’ana Gére Bosanma Prosediirii” (Bildiri), s. 32; amlf., “Kuran’a Gére Boganma Prose-
diirii”, Dini Aragtrmalar, 14/5 (2002), s. 15; Atay, Aragtirmalar, s. 15, 19; a.mif,, “Islam Hukuk Felsefesi’'ne
Giris”, s. 13-14; Dalgin, a.g.e., s. 208; Acar, a.ge., s. 61-62.

8  Hata ile bogamna, Hanefi, Maliki ve $afiilerin olusturdugu cumhura gore, diydneten gegersiz olmakla bir-
likte, kazden gecerlidir. Yani, bu durumda kiginin esiyle birlikte yasamaya devam etmesinde dinen bir sakin-
ca yoktur; ancak egler arasinda ihtilaf ¢ikar ve olay mahkemeye intikal ederse, hdkim bosanmaya hitkmeder.
Ciinkii hakimin, kocamn gergek niyetini bilme imkan1 yoktur. Hakimin, bosamanin yanhslikla oldugunu kabul
etmesi ise, gercekten bosamada bulunup da, sonra “dil siirgmesi ile oldu™ diyenlere, bosamay hafife ve alaya
alma kapisin agacagindan hakim, zdhire (vikiaya) gore hitkinetmek zorundadir. (Bkz. Sirbini, a.g.e., III, 287;
Derdir, a.g.e., 11, 544; Ceziri, a.g.e., IV, 258; Ebii Zehre, a.g.e., 5. 291; Sa’ban, a.g.e., s. 410; Mustafa Tbrahim
Zelemi, Medd sultdni’l-irddeti fi t-taldk, Bagdad 1984.,11, 40 )



284 Dr.lbrahim YILMAZ

gecerliligi konusunda “diydneten” ve “kazden/hukuken” seklinde ikili bir de-
gerlendirme yapilmasindan kaynaklanan sorunlar yasanmayacaktir.

Kur'dn'da, esler arasinda anlagmazlik ve gecimsizlik bag gosterdigin-
de s6z konusu olabilecek bosanma prosediirii ile ilgili iki asamaya dikkat
cekilmistir. Bunlardan birincisi aile i¢i prosediirii ilgilendiren gayr-i resmi
asama, digeri ise toplumu ve devleti ilgilendiren resmi asamadir.’ Buna
gore esler, 6nce kendi aralarinda aile birligini korumak icin biitiin care ve
yollara bas vuracaklar,®® bu gayr-i resmi agamada evliligin devami yoniin-
de bir uzlasma saglanamadig takdirde, genel boganma sebepleri olarak de-
gerlendirebilecegimiz “aile hukukunu cigneme korkusu™s ve “sikdk/ siddetli
gegimsizlik™ gibi sebeplerle aile birligini sona erdirmek i¢in resmi yoldan
bosanma davasi acacaklardir.”

Su halde giiniimiiz sartlarinda [slam aile hukukuna gore evlilik birli-
gini sona erdirecek bir hukiiki diizenleme yapilacak olsa, Kur’an'daki esaslar
cercevesinde ve “tahkim usuliine” bagvurmay: emreden ayetin hitkmii” ge-
regince Maliki mezhebinin 6ng6rdiigii,” 1917 tarihli Hukuk-i Aile Kararna-
mesinin kanunlastirdig,” 1923 ve 1924 tarihli Huk{ik-i Aile Kanunu tasari-

S Giincel Dini Meseleler Istisdre Toplantsi-1, s. 52 (Yunus Vehbi Yavuz’un gériisleri); Sibdi, a.g.e., I,
213-214.

¢  Bkz. Nisd, (4), 34, 128.
¢ Bkz. Bakara, (2), 229.

" Bkez. Bakara, (2), 229; Nis3, (4), 35; Muhdlea ile ilgili hadislerde de bosanmak igin bu vb. sebepler ileri
stirtiimiigtiir (bkz. Buhar], “Talak”, 12-13; Nesdi, “Talak”, 34-53; Ebdi Daviid, “Talak™, 17-18; Tirmizi, “Talak”,
10; Tbn Méce, “Taldk”, 22; Darimi, “Talak”, 7; Muvatta, “Talak”, 11).

7 Sibdi, a.ge., 1, 213-214; Gandir, el-dhvalii 's-sahsiyye, s. 344; EbQl Zehre, a.g.e., s. 365. Ayrica 1924
tarihli Hukuk-i Aile Kanunu Tasansi’nin konuyla ilgili 112-122. maddeleri igin bkz. Ansay, Sabri Sakir, Eski
Aile Hukukwmuza Bir Nazar, Ankara 1952, s. 146-148; Cin, Eski Hukukumuzda Bogsanma, 141-142. Gincel
Dini Meseleler Istigare Torlantis1’nin Sonug Bildirgesi’nin 16. maddesinde “Evlilik birliginin devami asu gaye
olmakla birlikte Islém dini, eslerin, birbirleri ile uyusamadigi ve ayrilmanin zaruret haline geldigi durumlarda,
Kur'an ve Hz. Peygamber 'in gozettigi amaclar ve hukuki siire¢ dikkate alinarak bu birligi sona erdirme hakla-
rimn bulundugunu kabul eder.” denilmektedir (Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantisi-1, s. 784). Ancak bu
maddede yer alan “hukuki siire¢™ten maksadin ne oldugu agikca ifade edilmemistir.

™ Bkz. Nisd, (4), 35. HAK Esbab-1 Miicibe Layihasi’nda (Gerekgeli Karar) belirtildigine gore, Nisa suresi
(4). 35. dyetin hitkmii geregince “hakem heyeti” teskil edilmesi, bir tavsiye degil emirdir (Bkz. Ansay, a.g.e.,
s. 30-31; Ceker, Orhan, Osmanh Aile Hukuku Kararnamesi, Konya 1999, s. 102). {zzet Derveze ise, bu ayette
yer alan “kari-kocanm aralarmin agiimasindan korkarsaniz" ifadesinin, zamanin sart ve icaplarina gére devlet
bagkamna boganmaya miidahale etme imkém verdigi goriigiindedir (Bkz. Izzet Derveze, er-Tefsiru 'I-hadis: Nii-
zul Strasina Gére Kur'dn Tefsiri, (gev. Vahdettin Ince), Istanbul 1997, s. 256.)

™ Bke. Ibn Ritsd, a.g.e, II, 81; Ebibekir [bnit’l-Arabi, Ahkdmii’l-Kur'dn, (thk. A. Muhammed el-Bicavi),
Misir 1957, 1, 424 Derdir, a.g.e., II, 512-514.

™ Bkz. Hukuk-i Aile Kararnamesi, md. 130.




Tiirk Medeni Kanunu'na (TMK) Gore Gerceklesen Bosanmalarn .. 285

lartnin benimsedigi’ ve bugiin bir cok Islam iilkesinde uygulandig: sekliyle®
eslerin kanunda belirtilen “yargi yoluyla boganma” prosediiriine uymalari
zorunlu hale getirilebilecektir.”7 Hatta bosanmada devletin belirledigi bu
hukdki prosediir ve sekil sartlarina uymayanlara ceza vermek yoluna gidile-
bilecegi gibi,” yarg: yoluyla gerceklesmeyen bosa/n/malarin dinen gecersiz
olabilecegini sdylemek de miimkiindir.”

Su halde giiniimiizde, Kur'an ve Siinnet’te belirtilen esas ve kurallar
cercevesinde Islam hukukuna gére bogsanmak isteyen eslerin, 6zel veya ge-
nel bosanma sebeplerinden birine istinaden mahkemede dava a¢gmalarinda
ve Medeni Kanun'da belirtilen “bosanma prosediiriine” uymalarinda dini
aqidan bir sakinca bulunmamaktadir.

Diger taraftan boganmada uyulmas: gereken hukuki prosediiriin be-
lirlenmesinde 6rfiin de 6nemli bir etkisi vardir. Giiniimiiz Islam hukukeula-
rindan Prof. Dr. Hamdi Déndiiren’in Kur’an'da sikca gecen “maruf” kelimesi
ile ilgili degerlendirmesi konunun giiniimiiz agisindan énemine vurgu yap-
maktadir:

Kur’an’da 30 kadar ayette® ve pek ¢ok hadiste kullanilan ‘ma’rilf’ ke-
limesi, Islam’in sosyal konularda siirekli olarak giincellesmesini saglayacak
formiil bir sézciiktiir. Clinkii “ma’rilf’, toplumdaki degismelere gore icerik
kazanir. Sézciigiin hemen biitiin kullanimlarinm belirtme takisiyla ‘el-ma’*-
riif (o toplumda bilinen)” seklinde olmasi dikkat gekicidir. Bu nedenle, Isla-
m'in genel ve agik hiikiimleriyle celismeyen yeni 6rf ve kiiltiirler bu kapsam-

75 Bkz. 1923 tarihli Hukik-i Aile Kanunu Tasansi, md. 130; 1924 tarihli Hukik-i Aile Kanunu Tasansi, md.
86-88, 112-122.

% Bugiin Irak, Tunus, Fas gibi bir cok Islam iilkesinin medeni kanunlarina gore de, bosanmalar mahkeme ka-
naliyla olmak zorundadir. (Bkz. Sertdvi, a.g.e., s. 294-295; Sehbiin, a.g.e., s. 250). 1929 tarih ve 25 nolu Misir
Ahvil-i Sahsiye Kanunu da (md. 6-11), ailenin devamun saglamak iizere “Hakem Heyeti” teskilini Sngdrmilg-
tiir (Bkz. Ebd Zehre, a.g.e., s. 361-362).

7 Bosanmamn yargi yoluyla ve hukiki prosediire uygun bir sekilde yapilmas: gerektigine dair teklifier igin
bkz. Aktan, “Kuran’a Gére Bosanma Prosediirii” (Bildiri), s. 30-33; Giincel Dini Meseleler Istisdre Toplantisi-1,
s. 249-250 (H. Aktan’in goriigleri); Atay, Arastirmalar, s. 15, 19; a.mif,, “{slam Hukuk Felsefesi’ne Girig”, s.
13-14; Dalgin, a.g.e., 5. 233-234; Acar, a.g.e., s. 307. Ayrica bkz. Muhatamed Biltdci, Mekdnetii'l-mer ‘e fi'l-Ku-
r’ani I-kerim ve s-siinneti s-sahiha, Kahire 2000, s. 126-127; Ahmed Gandiyr, er-Taldk fi's-Seriati'l-Isidmiyye
ve'l-Kaniin, Kahire 1967, s. 68; Serif, ez-Zevdc ve I- taldk, s. 221-222, 226-229, 255.

®  Dondiiren, Aile flmikhali, s. 454. 1917 tarihli HAK’da bosanmayla ilgili hukuki/idari bir diizenleme yapil-
mus, bu diizenlemeye muhalefet ederek durumu 15 giin zarfinda hdkime bildirmeyen erkegin bir haftadan bir
aya kadar hapis cezasina carptirilacagi da Hukiik-i Aile Kararnamesine Miteallik Muamelat-1 [dariye Hakkinda
Nizamname’de (md. 15) belirtilmistir (bkz. Ansay, Eski Aile Hukukumuza Bir Nazar, s. 32-35). Kanun-i Ceza-
*nin 200’{incii Maddesinin 19 Rebiulahir 1332 Tarihli Zeyl-i Sanisini Muadil Kararname’de (md. 1) de benzer
bir diizenleme yer alir (bkz. a.g.e., s. 36; Ceker, Hukuk-i Aile Kararnamesi, s. 110).

®  Bkz. Aktan, “Kuran’a Gore Boganma Prosediirii” (Bildiri), 32; amlf. “Kur’an’a G6re Boganma Prosediirii”
(makale), s. 15; Atay, Aragtirmalar, s. 15,19; a.mlf., “Isldm Hukuk Felsefesi’ne Giris”, s. 13-14; Dalgn, a.g.e.,
s. 208; Acar, a.g.e.,s. 61-62.

8 Bu ayetler icin bkz. M. Fuid Abdilbaki, el-Mu ‘cemii’l-miifehres i elfdzi’l-Kur 'dni’l-Kerim, s. 458-459
(“urf’ md.)
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da olup bunlarin toplumsal degisime etkisi 6nemli bir );er tutar.®

Buna gore toplumda uyulmasi, Miisliimanlar acisindan da kanuni/
hukuki bir zorunluluk haline gelen “yarg yoluyla/mahkeme karar ile bo-
sanma” seklindeki bir uygulama, Kur'an ve Siinnet'in temel esas ve gayesine
aykir1 degilse ve sarih bir nasla da catigmiyorsa, Islam hukukunda bosanma-
da bagvurulacak “sekil ve hukiiki prosediir” hakkinda baglayici bir hiik-
miin bulunmamasindan hareketle, bosanmayla ilgili hukiki diizenlemede,
zamamn gsart ve icaplarimin (61fiin) dikkate alinarak, gerekli hukald
diizenlemelerin yapilmasinda ve bosanmalarin yargl yoluyla olmasinda Is-
1dm hukuku agisindan bir sakinca olmamas: gerekmektedir.®

III. DEGERLENDIRME VE SONUC

“IMK’ya Gére Gerceklesen Bosanmalarin islam Hukuku Aqi-
sindan Degerlendirilmesi” konusunda yapmis oldugumuz bu arastirma
sonunda, varmus oldugumuz genel kanaat ve degerlendirmeleri, su sekilde
ozetlemek miimkiindiir:

a) Bugiin Islam hukukcularinin biiytik bir cogunlugu TMK'’ya gore
gerceklesen resmi nikahin sartlar: dahilinde Islam hukuku agisindan da ge-
cerli oldugunu, bu nedenle, 6zellikle kadinin haklarini ve itibarim giivence
altina alabilmek i¢in resmi nikah yaptirmadan dini nikah yaptirmamn dini
ve sosyal acidan sakincali oldugunu séylemektedirler.

b) Ancak, “resmi nikah”in aksine, Miisliiman-Tiirk kamuoyunda ve
din adamlari arasinda TMK’ya gore gerceklesen bosanmalarin dini hitkmii
ile ilgili giindem olugturan bir tartisma ve ¢ogunlugun gdriisiinii yansitan
bir gelisme olmamistir. Bunda “aile hukuku” ile ilgili hitkiimlerin muhafaza-
kar bir karakter tagimasi yaninda, yapilan yeni diizenlemelerin Miisliiman-
Tiirk toplumunun dini degerleri ile tam olarak ortiismemesi ve TMK’ya gore
bosanmalarin zorlastirilmis olmas: da énemli bir etken olmustur.

c) Bu cergevede bir ¢6ziim 6nerisi olarak, TMK’daki bosanma siste-
minin Islam hukukunda oldugu gibi alternatifli bir sekle, diger bir ifade
ile “karma sisteme” déniistiiriilerek, bogsanmalarin kolaylastirilmasi ve

8 Déndiiren, “Yeni Yaklagimlar”, s. 45-46.

¥ Bkz Bardakoglu, [sldm Hukukunda Metodolojik Ihtildflar ve Sonuglari, (Ders Notlar), Kayseri 1987, . 42;
Giines, Ahmet, “Islam Hukukunda Bogama Yetkisi, Bu Yetkinin Sinrrlandinlmas: ve Devri”, (yaymlanmarmus
yiiksek lisans tezi), (Danigman: Dog. Dr. Ali Bardakoglu), Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kay-
seri 1994, s. 71 vd. Prof. Dr. Ali Bardakoglu'nun 29.06.2001 tarihli Hiurriyet Gazetesi'ne verdigi beyanata gore,
Islam hukuku bosanmada bagvurulacak “sekil ve huldiks prosediirii” orfe ve zamanun sartlarina birakmigtir: bkz.
www.islimiyetgercekleri.org/islkadinbosanma.html (19.12.2009). Tbn Kayyim el-Cevziyye’nin “Taldk/bosa-
ma, bacagi tutan (kadnla cinsel iligkide bulunan) kocanin hakkidir” (Ibn Méace, “Ialdk”, 31; Darekutni, Sitnen,
III, 288-289, hadis no: 3925-3927; Sevkani, Neylii'l-evtar serhu Miinteka'l-ahbar; Misir, ts., V1, 268) hadisiyle
ilgili degerlendirmesi de, konuyla ilgili nasslarin yorumunda &1f ve sosyo-kiiltiirel yapinmn dikkate alinmas:
gerektigini gostermektedir (Bkz. Ibn Kayyim el-Cevziyye, Zadii I-me ‘d, (ev. Muzaffer Can), Istanbul 1991,
V, 2255-2256).
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hakime oldugu kadar-eslere de bosanma iradelerinin verilmesi, vatandasim
“dint bosanma” yerine “resmi bogsanma” yolunu tercih etmesine 6nemli bir
katk: saglayacag soylenebilir.® Bu baglamda, bosanma davalarina bakan
mahkemelerin yargilama prosediiriine, 1917 tarihli Hukuk-i Aile Kararna-
mesi'nin 130. maddesinde yer aldig: sekliyle 6ncelikle egler arasinda sulh gi-
risiminde bulunacak, “aile meclisi” ad: altinda bir “hakem heyeti” kuru-
munun dahil edilmesi diistiniilebilir.

Boylece bogsanma amaciyla mahkemeye miiracaat eden kisiye hakim
tarafindan nasihat edilecek, gerekli tavsiyelerde bulunulacaktir. Bosanma
kararinin sonuclar: hatirlatilacak, sorumluluklar: hakkinda bilgi verilecek
ve eglerin bogsanma noktasina gelip gelmedikleri ve kararlarinda emin olup
olmadiklar ortaya ¢ikacaktir.® Ayrica bosanma karari ile mahkemeye mii-
racaat edenlere, gliniimiiz kosullarinda psikolojik danismanlik hizmeti ve-
rilebilecek, boylece bir oldu bitti sonucu yuvalann yikilmas: 6nlenmis ola-
caktir.® Nitekim iilkemizde 1963 yilina kadar Hukuk Usulii Muhdkemeleri
Kanunu'nda (HUMK) yer alan, “Boganma ve ayrilma davasimi ikame igin,
evvelemirde hasmi sulh hdkim huzuruna davet lazimdir. Davet ettirilmedikge
dava mesmu’ olmaz” maddesi (md. 494) uyarinca, bosanma davast a¢ilma-
dan 6nce eslerin “sulh hakimi” 6niine davet edilmeleri gerekmekteydi.®

d) TMK'ya gore, erkegin agmis oldugu dava sonucunda mahkeme-
nin vermis oldugu bosanma kararmin Islam hukuku agisindan hi¢ bir sorun
olusturmadig konusunda ittifak oldugu séylenebilir. Ciinkii, bosanmaya
mahkeme/h&kim karar vermis olsa bile olay, erkegin “taldk yetkisi"ni kul-
landig seklinde degerlendirilmektedir.

e) Kadinin acmis oldugu davalarin boganma ile sonu¢lanmasi halin-
de ise baz1 Islam hukukcular: bu durumu, islam hukukunda var olan “bo-
samay: sarta baglama, nikah akdinde bosanma hakkina sahip olmay: sart
kosma, miikrehin bosamasi ve tefviz-i taldk” gibi 6zel durumlar acisindan
degerlendirerek, meydana gelen bosanmanin Isldim hukuku agisindan da
gecerli olacagin soylemislerdir.

8  TMK’daki son diizenlemelerle ilgili olarak Turgut Akintiirk, “TMK 'nin bu son degisiklikle mevcut biitiin
ilkeleri benimseyerek adeta bir ‘karma sisteme 'yer verdigini rahatiikla ifade edebiliriz” derken (Akintiirk, Aile
Hukuku, s. 235), Aydin Zevkliler, Medeni Kanun’un 166. maddesinde gecen “eslerin dnlagmasi” sebebinin,
“anlagmal boganma” ya da “serbest bosanma” olarak degil, olsa olsa “kolaylastirilmis bosanma” olarak deger-
lendirilebilecegni kaydeder (Zevkliler, dile Hukuku, Ankara 1992, s. 800).

8 Bkz. Aktan, “Boganma Prosediirii” (Bildiri), 31; Musa Carullah, Kur 'dn-1 Kerim /fyet—i Kerimelerinin Nur-
lart Huzurunda Hatun, (yayina haz. Mehmet Gormez), Ankara 1999, s. 90-91; Atay, dragtirmalar, s. 15.

8  Bke. Biltaci, a.g.e., s. 118; Dalgin, a.g.e., 5. 204.

8  Bkz. M. Resit Belgesay, Boganma Usulii Muhdkemesi, Istanbul 1944, s. 116-120. Buna gére sulh hakimi,
her iki tarafin da hazir bulundugu gizli bir oturumda esleri barigtirmaga gayret eder, eger bunda bagarih olamaz-
sa ancak o takdirde bosanma davasi agabilirdi. Buna “sulh tesebbiisii” denilirdi. Fakat HUMK "un sulh tesebbii-
sityle ilgili 494-499 uncu maddeleri 26.9.1963 tarih ve 238 sayil: Kanunla kaldirildi. Bugiin artik bir bosanma
davas: agilmadan &nce sulh tesebbiisiinde bulunma ihtiyaci yoktur; dava hakki olan es dogrudan dogruya yetkili
aile mahkemesinde boganma davas: agabilir (bkz. Akntiirk, 4ile Hukuku, s. 272-273).
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f) Bugiin iilkemizde veya laik hukukun gecerli oldugu iilkelerde, ka-
dinin agmis oldugu davada mahkeme tarafindan verilen bosanma kararini,
yukarida aciklanan Islam hukukundaki “bazi 6zel durumlar” acisindan de-
gerlendirerek bir ¢6ziime kavusturmak miimkiindiir. Ancak, kadinin actign
bosanma davasinda konuyu, “Isldim hukukunda eslerin yargi yoluyla bogan-
ma hakki” agisindan ele almak daha isabetli olacaktir.

Nitekim yapilan istatistikler ve aragtirmalar gostermektedir ki, -asil
sebep farkli da olsa- Tiirkiye'de acilan bosanma davalarinin %go’mndan faz-
last Medeni Kanun'un 166/I-11. maddesinde yer alan “evliligin temelden sar-
silmas1” gerekcesine dayanmaktadir.?”

Bu nedenle, yukarida ifade edilen “genel bosanma sebebi’ne bagl
olarak kadinin a¢mis oldugu bosanma davalarini ve verilen bosanma karar-
lariny, Islam hukukunda “genel bogsanma sebepleri” olarak kabul edilen “aile
hukukunu ihlal etme™® ve “siddetli gecimsizlik’™s sebebiyle eglerin bosanma
davasi agabilme haklar1 ve Kur'an'in “tahkim” ustiliine bagvurmayi emreden
hitkmii® ¢ercevesinde degerlendirmek miimkiindiir.

Yine aym: gekilde “6zel bogsanma sebeplerine” bagl olarak kadinin
agmus oldugu boganma davasinda, bosanmaya gerekce olarak ileri siiriilen
sebebin [slam hukuku doktrini agisindan uygun olup olmadigina bakilmali-
dir. Sayet kadinin agtigt davada ileri siiriilen gerekee, Islam hukuku doktrini
acisindan bir sakinca olusturmuyorsa, bu gerekgeye bagli olarak mahkeme-
nin vermis oldugu bosanma kararinin da Islam hukuku agisindan gecerli
olmasi gerekmektedir.

g) Burada bir konuya dikkat cekmek gerekiyor. Gorebildigimiz kada-
ryla giiniimiizde TMK'ya gore gerceklesen bosanma davalari fslam hukuku
agisindan degerlendirilirken, boganma davasmi erkek actiginda olay “erke-
gin talak/bosama” yetkisini kullanmasi veya “bu yetkiyi hakime devretmesi”
agisindan ele alinmakta,® kadinin a¢ti1 bosanma davasina ise “kadimnin tef-
rik hakkim kullanmasi” acisindan bakilmamaktadir.s Sayet, erkegin actig
bosanma davasinda, “laik mahkemenin/TMK’nin” verdigi bosanma karari
gecerli ise, kadinin ag¢tign bosanma davasinda da bu mahkemenin verdigi

¥ Bkz. Akintiirk, Turgut, Yeni Medeni Kanina Uvarlanmnis Aile Hukuku, 9 Baski, Beta Yay., Istanbul 2004.,
s. 254. Ayrica bkz. Bogsanma Istatikleri, Devlet Istatistikleri Enstitlisii, Ankara 1998, 1999,

8  Bkz. Bakara, (2), 229.

8 Bkz. Nisj, (4), 35.

% Bkz. Nisi, (4), 35.

% Omek olarak Bkz. Giiniimiiz Meselelerine Fetvalar, s. 81..

% Karaman, kadmmn agtig: bosanma davasi sonucunda mahkemenin verdigi bosanma kararini, erkegin ka-
bul etmeyerek dini agidan kansimi bosamamakta 1srar etmesi halinde kadimn durumu “hakem™ heyetine in-
tikal ettirebilecegini ve hakemlerin tefrike/bosanmaya hikmedebileceklerini sdylemektedir. Bkz. Karaman,
“Evlilikle_Iigili Problemler”, Yeni Safak, 23.11.2007; http://www.hayrettinkaraman.net/yazi/hayat2/0161 htm
(15.12.2009). Ayrica bkz. Kuran Yolu, 1, 363, 369.
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bosanma kararinin gecerli olmasi gerekmektedir. Ciinkii, davanin agildig
“mahkeme” her ikisinde de aymidir. Erkek “bosama hakkini devretme (tef-
viz-i talak)” hakkim kullanmisgsa, kadin da “tefrik/yarg: yoluyla bosanma”
hakkin: kullanmis olmaktadir.

h) Sonuc olarak sunu diyebiliriz ki, bugiin TMK’ya gore mahkemele-
rin vermis oldugu bosanma kararlarin, ister Islam hukukunda yer alan bazi
ozel durumlar acisindan ele alalim, isterse eglerin yarg: yoluyla bosanma
haklar acisindan ele alahhm sonug degismeyecektir. Buna gére mahkemede
davay: ister erkek acmis olsun ister kadin, isterse her ikisi birden a¢ms ol-
sun, TMK’nin vermis oldugu bosanma kararlarimin Islam hukuku a¢isindan
da gecerli olmasi gerekmektedir.

Soyle ki, mahkemede agilan bosanma davalarinda davay1 agan erkek
ise “talak/bosama” yetkisin kullanmis olmaktadir. Davay1 acan kadin ise
“tefrik/yargt yoluyla bosanma” hakkim kullanmug olmaktadir. Nitekim 1917
tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi, eslerin her ikisine mahkemede bosanma
davas1 acma hakki vermis ve kadinin bosanma davas: agma hakkini kabul
etmistir (md. 130).



