T.C.
NEVSEHIR HACI BEKTAS VELI UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TURK DiLi VE EDEBIiYATI ANABILiM DALI

ANADOLU SAHASI TURK FIKRALARINDA STEREOTIPLER

Yiiksek Lisans Tezi

Hazirlayan
Zeliha SARARMAZ

Danigsman
Prof. Dr. Mehmet CERIBAS

Nevsehir
Eyliil 2021






T.C.
NEVSEHIR HACI BEKTAS VELI UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU
TURK DiLi VE EDEBIYATI ANABILiM DALI

ANADOLU SAHASI TURK FIKRALARINDA STEREOTIPLER

Yiiksek Lisans Tezi

Hazirlayan
Zeliha SARARMAZ

Danigsman
Prof. Dr. Mehmet CERIBAS

Nevsehir
Eyliil 2021



BILIMSEL ETiGE UYGUNLUK

Bu calismadaki tiim bilgilerin, akademik ve etik kurallara uygun bir sekilde elde
edildigini beyan ederim. Ayni1 zamanda bu kural ve davraniglarin gerektirdigi gibi bu
calismanin 6ziinde olmayan tiim materyal ve sonuglari tam olarak aktardigimi ve

referans gosterdigimi belirtirim.

Tezi Hazirlayan

Zeliha SARARMAZ



TEZ YAZIM KILAVUZUNA UYGUNLUK

“Anadolu Sahas1 Tiirk Fikralarinda Stereotipler” adli yiliksek lisans tezi, Nevsehir
Hac1 Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Lisansiisti Tez Yazim

Kilavuzu’na uygun olarak hazirlanmigtir.

Tezi Hazirlayan Danigsman

Zeliha SARARMAZ Prof. Dr. Mehmet CERIBAS

Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ana Bilim Dal1 Bagkani1

Prof. Dr. H. Abdullah SENGUL



KABUL VE ONAY

Prof. Dr. Mehmet CERIBAS danismanliginda Zeliha SARARMAZ tarafindan
hazirlanan “Anadolu Sahasi Tiirk Fikralarinda Stereotipler” adli bu ¢alisma, jiirimiz
tarafindan Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk
Dili ve Edebiyat1 Ana Bilim Dali’nda Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

JURI iMZA
Danisman R A R A
Uye b JB A A A ... ...
Uye ... A8 &AW ...
Uye ... . . a8 @ ... ... ...
Uye PPN
ONAY:
Bu tezin kabulii Enstitii Yonetim Kurulunun ....../....../ ......tarth ve ............ say1lt
Karari ile onaylanmustir.

..... [ecia

Enstiti Mudira



TESEKKUR

Ogrencilik hayatina basladigim giinden bu yana benden maddi ve manevi destegini
hi¢bir zaman esirgemeyen, yasadiklari sikintilara ragmen kiz ¢ocuklarinin her zaman

okutulmasini savunan saygideger babama ve anneme sonsuz tesekkiirler.

Tezimi yazma siirecimde yine benden maddi manevi destegi esirgemeyen,
bunaldigim zamanlarda beni motive eden ve tez siirecinde O0grendigim her tiirlii
bilgiyi biiyiik bir sabir ile dinleyen sevgili nisanlim Hilmi CAGLAR ve kiymetli

arkadasim Giiliizar AYDOGAN’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Yiiksek lisans bitirme tezimin yazilmasi sirasinda biiyiik bir sabirla tezimle ilgilenen
ve benden kiymetli bilgilerini esirgemeyen danigman hocam Prof. Dr. Mehmet

CERIBAS’a ictenlikle tesekkiir ederim.



ANADOLU SAHASI TURK FIKRALARINDA STEREOTIPLER
Zeliha SARARMAZ
Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dal, Yiiksek Lisans, Eyliil 2021
Damisman: Prof. Dr. Mehmet CERIBAS

OZET

Sozlii edebiyat iriinleri igerisinde yapt ve muhteva bakimindan kendine 0zgii
niteliklere sahip edebi bir tiir olan fikralar giinliik hayatin icerisinde ¢esitli sebeplerle
anlatilir. Bazen bir konuyu agiklamak, konunun anlasilmasini kolaylastirmak fikra
anlatma sebebi olurken bazen de hosga vakit gecirmek ic¢in anlatilan fikralar da
vardir. Fikralar bu yonleri yaninda kimi zaman gildiirirken kimi zaman da
dinleyicisini veya okuyucusunu diisiindiirmeye de sevk eder. Hatta bazilarini
anlayabilmek icin ilgili oldugu konu hakkinda bilgi sahibi olmak gerekmektedir.
Fikralar, sosyal ve siyasal baskiya bir karsi durusu sergiledigi gibi, toplumsal
yasamin bozuk yonlerinden usanmis, farkli inang ve hayat fikirlerine sahip olmalari
sebebiyle diglanmis, haklarinda tiirlii fetvalar ¢ikarilip yaptirimlar uygulanan halk
kesiminin sozciiliiglinii de yapabilme gorevini listlenmektedir.

Halk, duygularini, diisiincelerini, sikintilarini, isyanlarint ve isteklerini fikralar
yoluyla dile getirmistir. Bunu dogrudan yapmak yerine gesitli fikra tipleri yaratip
bunlara belli gorevler yiiklemistir. Bu tiplerin yiiklendigi gorevler sayesinde halk
istedigi her seyi 6zgiirce dile getirebilme ortam1 bulmaktadir.

Bu ¢alisgmanin “Girig” boliimiinde fikra tiirii ile ilgili detayli bilgi verilmektedir.
Fikralarin kokeni, yapisi, muhtevasi, islevleri vb. ile ilgili detayl bilgiler verildikten
sonra “Birinci Boliim” de stereotip kavramini daha iyi ifade edebilmek amaciyla tip,
arketip, prototip kavramlar1 detayli bir sekilde agiklanmaktadir. Stereotip kavraminin
da tamimi, dzellikleri ve islevi iizerinde detayli durulmaktadir. Son olarak “Ikinci
Bolim” de stereotiplerin ¢esitli gruplara ayrilarak tasnif edilmesi ve ornek fikra
metinleri tizerinden tespitleri yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Fikra, Tip, Fikra Tipi, Stereotip
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STEREOTYPES IN TURKISH JOKES IN ANATOLIA FIELD
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ABSTRACT

Anecdotes, which are a literary genre with unique characteristics in terms of structure
and content, are explained in daily life for various reasons. Sometimes it is the reason
to explain a subject, to make it easier to understand the subject, while sometimes
there are anecdotes to have a good time. In addition to these aspects, the anecdotes
sometimes make them laugh and sometimes make the audience or readers think. In
order to understand some of them, it is necessary to have information about the
subject it is related to. Anecdotes stand against social and political oppression, as
well as act as the spokesperson of the people who are tired of the corrupt aspects of
social life, have been marginalized due to their different beliefs and life ideas, and
who are subject to various fatwas and sanctions.

The people expressed their feelings, thoughts, troubles, rebellions and wishes
through anecdotes. Instead of doing this directly, he created various types of jokes
and assigned certain duties to them. Thans to the duties these types undertake, the
public finds an environment where they can freely express whatever they want.

In the "Introduction™ section of this study, detailed information about the type of
anecdote is given. The origin, structure, content, functions, etc. of the anecdotes.
After giving detailed information about the concept of type, archetype and prototype,
the concepts of type, archetype and prototype are explained in detail in order to better
express the concept of stereotype. The definition, characteristics and function of the
concept of stereotype are also discussed in detail. Finally, in the "Second Chapter",
the classification of stereotypes into various groups and their determination through
sample anecdotal texts are made.

Keysword: Joke, Type, Type of Joke, Stereotype.
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GIRIS
A. Tiirk Fikralar1 Hakkinda Genel Bilgi
1. Fikra Tanmim ve Tesekkiilii

Arapca ‘fk,r’ kokiinden gelen fikra, kelime olarak omurga kemiklerin den bir
bogum, omur, alamet tepe, niikte demektir. Cogulu fikar ve fikarattir. Fikraya Klasik

Tiirk edebiyatinda latife, daha sonralar1 da anekdot, giildiiriicii hikayecik ve sakali

Oykiiciik de denmistir (Tural, 2003: 488).

Baska dillerden dilimize ge¢mis olan birgok yabanci kokenli kelime gibi, ‘fikra’
kelimesi de zaman igerisinde farkli kavramlari ifade etmek i¢in kullanilmistir. Eski
ve yeni sozliiklerimizde fikra ile ilgili birbirine yakin anlamli ¢esitli tanimlar
yapilmustir. Yapilan tanimlarin igerigini daha iyi anlayabilmek icin bir kismina

bakacak olursak bu tanim ve igerikler su sekildedir:

A. Vefik Pasa fikraya “parca, ciimle, kisacik hikdye, bend, madde, omurga kemigi
(Yildirim, 1999: 1).” Semseddin Sami ise, “1. Omurga kemigi, 2. Makale ve yazinin
ayrica bir kelam veya bahis teskil eden ve makale veya yazmin makabl ve
mabadindan ayrilabilen pargasi, 3. Nizam ve kanun veya kavaid-i ilmiyye ve
fenniyye kitaplarinda bend, madde, 4. Kiiclik hikdye, kissa (Yildirim, 1999: 1)”

karsiliklarini vermistir.

M. Nihat Ozén, “1. Nasreddin Hoca, Incili Cavus hikayeleri gibi kisa, niikteli,
hikmetli hikayeler; 2. Paragraf; 3. Bir yazi i¢inden alinmis bir veya birkag ciimle; 4.
Tanzimat’tan sonra tiyatro eserlerinde perdenin ayrildigi boliimlerden her biri; 5.
Edebiyat-1 Cedide’de kiiciik hikaye; 6. Kronik (1954: 91)” ve Tiirk Ansiklopedisi
“taninmis bir sahsiyetin 6zlii bir soziinii, niikteli bir cevabini, hos bir tepkisini ilgili
tarih olgusu i¢inde toplayan gercek veya gergege yakin bir hikdyecik (Yildirim,
1999:2).” Seklinde agiklamaktadir.



Fikra teriminin karsilig1 olarak Kasgarli Mahmut, Divanii Liigat-it Tiirk’te “k6g” ve
“kiiliit” sozciiklerinin agiklamasini verir; “K6g; bir sehir halki arasinda meydana
cikarak bir sene igerisinde giiliinen sey, giilmece” (DLT,; III/131) olarak
tanimlanmaktadir. “Kiiliit ise, halk arasinda giiliing olan nesne” (DLT; 1/357)
anlamindadir. Islamiyet dncesinde “kiiliit” ve “kiig” olarak adlandirildig1 diisiiniilen

b3

bu anlat1 tiirline, “fikra’nin yam sira, gecmis donemlerde “latife”, “niikte”, “hikaye”
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“mizah”, destan”, “kissa”, “masal”, “saka” gibi isimler de verilmistir. Diger Tiirk

topluluklarinda ise fikra tiiriinii adlandirmak i¢in “latife”, “erteki”, “amz”, “niikte”,
29 13

“yomak”, “degigsme”, “sorta s6z”, “kiildirgi”, “anekdot”, “mezek” kullanilmaktadir

(Yildirirm, 1999:3).

Islamiyet’in kabul edilmesinden sonra fikra tiiriiniin 6zelliklerini gdsteren bu kisa
anlatimlara “hikdye, masal, mizah, kissa, latife, niikte” gibi isimler verilmis olmasina
ragmen bu kelimeler i¢inde en ¢ok “latife” kelimesi yaygin olarak kullanilmistir.
XIII. Yiizyila gelindiginde dini, ahlaki ve tasavvufl igerige sahip olan eserlerin
bircogunda bir durumu iyice vurgulamak, ibretli bir ders ¢ikarmak, sdylenenleri en

kisa yoldan 6rneklendirmek igin fikralara fazlaca yer verilmistir™.

Latife kelimesinin fikra yerine yayginlik kazanmasi sonucu XVI. ylizyildan itibaren
fikralardan olusan eserlere “letaif” veya “letdifname” adi verilmistir. Bursal
Cinani’nin Bedayi-ii'[-dsar, Zati’nin Letdif ve Lami Celebi’nin Letdif adli eserleri
bunlarin en meshurlaridir. Bu eserlerde en ¢ok Nasreddin Hoca, Bektasi ve Bekri
Mustafa fikralarina yer verilmistir. XIX. yiizyilin sonlarina dogru “letaif’” veya
“letaifname™ tiirtindeki eserlerin kapaklarinda “fikarat (fikralar)” admma da yer
verilmeye baslanmistir. Avrupali arastirmacilar XIX. ylizyilin ikinci yansindan sonra
halkin meydana getirdigi gercekei, giildiiriicii hikayeleri “anectode (anekdot)” adi
altinda incelemislerdir. Glinlimiiz Tiirk¢e sozlilkk ve ansiklopedilerin bir kisminda
fikranin karsilig1 olarak “anekdot” kelimesine de yer verilmistir. Boylece giintimiizde
fikra kelimesinin anlami agiklik kazanmis, bir halk edebiyati terimi olarak fikra,
halkin meydana getirdigi gercekei, kiigiik ve giildiiriicii hikayelere ad olmustur
(Albayrak, 2010:185).

! Mevlana'min Mesnevi'si, Giilsehri'nin Mantiku't-tayr', Asik Pasa'min Garipname'si fikralarm
cokea yer aldig1 bu tiir eserlere 6rnek gosterilebilir.



Tiirkiye Tiirkcesindeki kullaniminin yani sira diger Tiirkler arasinda fikra tlirtinden
anlatimlart adlandirmak i¢in Azerbaycan Tiirkgesinde “latifa”, Bagkurt Tiirk¢esinde
“kiildiirgi”, Kirgiz Tiirkgesinde “anekdot”, Ozbek Tiirkgesinde “latifa”, Tatar
Tirkgesinde “mazak, kizikli (kolkili), hal”, Tirkmen Tiirk¢esinde “anekdot, yomak,
deyisme, sorta s6z” ve Uygur Tiirkcesinde ise “latipa, anekdot” kullanilmaktadir

(Albayrak, 2010: 185-186).

Fikra, dili malzeme olarak kullanan sozlii edebiyat lriinleri arasinda, sekil ve
muhteva bakimindan kendine 6zgii niteliklere sahip edebi bir tiirdiir (Yildirim, 1999:
1). Fikra sézctigii, sozliik, ansiklopedi ve bilim insanlari tarafindan farkli bigimlerde
tanimlanmis olmakla birlikte yogunlukla benzer nitelikler {izerinden hareket

edilmistir.

Nurettin Albayrak fikra kavramini “Kisa ve 6zlii anlatimi olan niikteli, giildiiriicii
hikaye; anekdot. Malzemesi dil olan sozlii edebiyat lirtinleri arasinda bigim ve igerik
bakimindan kendine 6zgli 6zellikleri olan bagimsiz bir edebi tiirdiir (Albayrak,
2010:185).” Seklinde tamamlayip kokeninin Arapgaya dayandigimi ve yabanci
kokenli birgok kelime gibi zamanla ¢esitli kavramlar1 ifade etmek i¢in kullanildigini

belirtmistir.

Karadag, “Arapca kokenli bir sozciik olan fikra, halk edebiyatimizda, anlati
cekirdegini hayattan alan bir olay veya diisiinceye dayanir. Bu kisa, yogun anlatimhi
tir, insan kusurlar1 ile giinliilk hayatta ortaya ¢ikan kotli ve giiliing olaylari,
carpikliklari, karsitliklari, sagduyuya dayali ince bir mizah, keskin bir alayla anlatan,
cogunlukla diiz yaz1 bi¢iminde bir yapiya sahiptir. Fikra bir mizah yiikiinii en kolay
tasiyabilen, en ¢abuk yayilabilen bir mizah tiirli olarak biitlin ¢aglarda kullanilmistir.
Fikra bir ikinci kisiye, ya da topluluga anlatilmakla eglence, elestiri ve hosgorii
ortamini saglar, Bu anlamda fikra her zaman bir kapaliligin mizah1 olmustur. Ac¢ikca
sOylenemeyenler, hep fikraya yiikletilerek biitiin bir iilkeyi dolastirilir. Bu yoniiyle
fikralar dolayli anlatimin da gii¢lii arac1 sayilir. Bagka bir ara¢ gerektirmeyen anlatim
kosullar1 da fikranin kullanim ve yayginlikta onemli avantajlar kazanmasima yol

acmustir (1999: 234).” Seklindeki tanimiyla icerigi ile ilgili detayl bir bilgi vermistir.

Sakaoglu, fikra ile ilgili tanimin1 yaparken daha ¢ok islevi iizerinde fikir beyaninda
bulunarak su tarifi yapmistir: Fikralar, tek motife yer veren kisa anlatmalar olup

giinlik hayatta cesitli vesilelerle anlatilirlar. Bazen bir meseleyi agiklamak, bir
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konunun anlagilmasin1 kolaylastirmak i¢in anlatilirken, bazen de hosca vakit
gecirmek icin anlatilir. Bazi fikralar kahkahalarla giildiiriitken bazisi sadece bir
giilimsemeye vesile olur. Iglerinde sadece diisiindiirenleri de vardir. Hatta bazilarini
anlamak i¢in ilgili oldugu konuda bilgi sahibi olmanin gerektigi de unutulmamalidir

(1992: 13).

Dogan Kaya fikrayi, “Temelinde az ¢ok mizah, niikte, hiciv hatta tenkit unsuru
tasiyan, gilinliik olaylardan hareketle hisse kapmay1 hedef tutan sozlii, kisa, mensur
hikaye (2007: 322).” seklinde tanimlarken Dursun Yildirim ise fikrayr ¢ok daha
ayrintili olarak su sekilde tanimlamaktadir: “Hikaye ¢ekirdegini hayattan alinmis bir
vaka veya tam bir fikrin teskil ettigi kisa ve yogun anlatimli beseri kusurlarla igtimai
ve giindelik hayatta ortaya ¢ikan kétii ve giiliing hadiseleri, carpikliklari, ziddiyetleri,
eski ve yeni arasindaki ¢atigmalar1 sagduyuya dayali ince bir mizah, hikmetli bir s6z,
keskin bir istihza yoluyla yansitan; umumiyetle bir fikra tipine bagli olarak nesir
diliyle yaratilmis, sozlii edebiyatin miistakil sekillerinden ibaret yaygin epik-dram

tiiriindeki realist hikayelerden her birine verilen isimdir (1999: 2).”

Edebi bir kavram ve terim olarak Siikrii Elgin fikrayl, “Umumiyetle gercek hayat
hadiselerinden hareketle hisse kapmayi hedef tutan ve temelinde az-¢cok niikte,
mizah, tenkid ve hiciv unsuru bulunan sozlii, kisa, mensur hikayeler (1981: 623).”

Seklinde tarif etmektedir.

Turan Karatas fikrayr “Bir olayr ya da goriisii, diislinceyi, espriyi kisaca anlatan
niikteli s6z birligine de fikra denir. Daha ¢ok sozlii edebiyatin mali olan bu tiir
fikralar; ya bir ders verir, ya bir diinya goriisii belirtir, ya da insam giildiiriir.”
Seklindeki kisa tanimindan sonra, ‘“Tanzimat edebiyati doneminde yazilan
piyeslerde, “meclis”, “sahne” yerine fikra sozii kullanilmistir. Edebiyat-1 Cedide
(Servet-i Fiinun edebiyat1) doneminde “kiiciik hikaye” anlaminda fikra kelimesinin
kullanildigr goriiliir. “Bend” ve “madde” sozleriyle esanlamli olmak {izere, zaman

zaman paragraf yerine fikra tabiri kullamilmistir (2001: 144-145).” Diyerek donem

icerisinde hangi kavramlar1 karsilamak i¢in kullanildigina da deginmektedir.

Biitlin bu tanimlarin yan1 sira Mustafa Uslu birkag 6zelligi vurgulayarak “1- Kisa ve
0zl anlatimi olan, niikteli, giildiiriicii hikayecik, anekdot; kisa hikaye, latife, kissa,
niikte. (Nasrettin Hoca fikralar, incili Cavus fikralari, Karadeniz fikralari, Bektasi

fikralar1 ...) 2- Bir yazmin belli bolimii, paragraf. 3-Kanun maddelerinin kendi

4



iclerinde satir baslariyla ayrildiklar: ufak boliimlerden her biri. 4- Edebiyatta; gazete
veya dergilerin belirli koselerinde, giincel konularda yazilan, yazarin belli bir olay ve
konu hakkinda kendi kisisel goriis ve diislincesine gore yorum yaptigi ciddi ve
eglendirici yazi tiirii; kose yazis1 (2007: 113-114).” Seklinde tanimladiktan sonra

fikranin sekil ve muhteva 6zelliklerini siralamaktadir.

Fikralarin ortaya ¢ikmasinda ve yayilmasinda farkli kisi ve kuruluslar roller
uistlenmektedir. Halk, hangi vazifeyi kime mal etmisse o fonksiyondaki olaylar o tipe
yiiklenmektedir (Yildirim, 1999: 33). Ciinki her tip kendini ortaya ¢ikaran toplumun
uygun gordiigii ve istedigi tutum ve davranigin i¢inde hayatiyetini devam ettirebilir

(Altunel, 1990: 14).

Fikralar, bir yerde giildiigiimiiz olaylarin hikayeleridir. Koksal’a gore ise bagkalarina
giilerken bunun birtakim kelimelerle ifade edilmesi fikralari dogurmustur. Ancak her
gilme mizah degildir. Cilinkii mizahin her bir tirevinde farkli amagclar
gozetilmektedir; mizahta kesfetme, niiktede aydinlatma, hicivde diizeltme, ac1 sakada
1stirap verme, tahkirde itibar1 zedeleme, ironide kendi ¢evresine has olma, istihzada

kendini kanitlama, alayda kendini rahatlatma esastir (1997: 123).

2. Tiirk Fikralarimn Yapi ve Muhteva Ozellikleri

Fikra, malzemesi dil olan sozlii edebiyat iirlinleri arasinda yapi1 ve muhteva
bakimindan kendine 6zgii 6zelliklere sahip bagimsiz bir edebi tiirdiir. Aragtirmacilar,
Tiirk fikralarinin yap1 ve muhteva 6zellikleri hakkinda birbirini tamamlayan goriisler
ileri siirmiislerdir. Bu yap1 ve muhteva ozellikleri hakkinda Yildirim su ifadeleri
kullanmaktadir: Fikralar, sozlii edebiyat iiriinleri igerisinde kiiltiir farklilagsmalarindan
en az etkilenen estetik sekillerden biridir. Buna karsilik, ¢ok yonlii ve karmagik bir
yapiya, bir i¢ mekanizmaya sahiptirler. Fikray1 yaratan unsurlar bir hikdye gdmlegi
icinde yerlerini alarak bagimsiz bir yapi1 meydana getirirler. Boylece nesir diliyle
yaratilan kisa ve yogun anlatim giiciine sahip, epik bir tiir ortaya ¢ikar. Bir veya daha
cok vaka iizerine insa edilen hikayede her vaka igerisinde gesitli sahislar yer alir.
Vaka icinde yer alan sahislar, ortaya atilan veya meydana ¢ikan meseleyi karsilikli
konusmalarla aydinli§a kavusturur ve bir sonuca baglar. Burada sahislar, adeta bir
piyesin kiigiik bir boliimiinii canlandirmaktadirlar. Fikralar, bu yonleriyle birer kiigiik
tiyatro eseridir. Biinyelerindeki giilme olaymni yaratan unsurlar goz Oniine alinacak
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oOlursa bunlar1 halk komedisinin degisik bi¢imlerinden biri olarak kabul edebiliriz.
Hikayelerin merkezini hayattan alinmis vakalar veya fikirler olusturdugu igin
gercekei bir karaktere sahiptirler. Halkin ortak yaratma giiciinden dogan bu estetik
sekillerde ince bir mizah, keskin bir istihza veya hikmetli bir s6z, mutlaka yer alir.
Fakat bu ii¢ unsur, her zaman bir arada bulunmayabilir Fikralar baslangig, gelisme ve
sonug¢ boliimlerinden olusan hikdyedir. Kisa ve yogun olan bu boliimlerde bazen
baslangi¢ ve gelisme béliimleri i¢ icedir. Ozellikle tek bir vaka veya fikir iizerine
kurulu olan hikaye muhakkak bir hiikiimle sona erer. Bu iki temel unsur, fikranin ana
semasini meydana getirir. Bunu bir isim tamlamasina benzetirsek hiikiim, tamlanan;
vaka, tamlayan durumundadir. Tamlayan kisim ayni zamanda hazirlik kismi olarak
da disiiniilebilir. Hiilkmiin ortaya ¢ikmasi icin gerekli hazirlik burada yapilir (1999:
7).

“Fikra’ da teferruata, uzun uzun tasvirlere, tahkiye sanatina ehemmiyet verilmez.
Gergekgilik, miisahhaslik, az sozle ¢ok sey anlatma, maksada uygun bir bigimde
anlamli fikir sdylemek ve hareket etmek fikranin yapi hususiyetleri arasina girer.
Ifade edilmek istenen diisiince, tutum ve davranis bazen tek bir kelime veya hareketle
anlatilir. Fikralarda, baslangi¢, gecis veya bitis tekerlemeleri, séz kaliplari, basma-
kalip ifadeler yer almaz (Yildirim, 1999: 7-8).” Fikralar tek motiflidir. Ancak bazi
fikralar olduk¢a uzundur. Bunlar ya anlatilirken liizumundan fazla siislenen veya
anlaticilik vasfi olmayan kisilerin birden fazla fikray1 birbirine eklemesiyle ortaya
cikmis fikralardir (Sakaoglu, 1992: 123). Sosyal hayatta meydana gelen bir kisim
gelismeler ve degismeler fikralara da yansir. Ornegin medresenin yerini okul, at veya

esegin yerini araba, pazarin yerini ¢arsi, avin, internet vs. alabilir.

Kurulus bakimindan bir tez ve karsi tezden olusan fikralar, halkin mizah anlayisim
temsil eden sozlii halk edebiyati iiriinleridir. Fikralar kendilerine has bir estetik
yaptya sahiptirler. Buna gore fikranin hazirlik boliimiinde kisaca olay ve ifade
edilmek istenen diislince ile ilgili bilgi verilir. Daha sonra tez ve karsi tez ortaya
¢ikar. Karsilikli konusma ve tartisma ile konu muhakeme edilir. Muhakeme sonunda
taraflar durumu bir neticeye baglar. Bu hiikiim fikranin sonug¢ boliimii olarak
karsimiza cikar. Sonugta, bu hiikiimden ¢ikarilacak ‘hisse’ gizlidir. Fikrada yer alan
“catisma’nin fikranin estetigini olusturdugu sodylenebilir. Boylece fikradaki hikaye

semasinin  “olay(vaka)-tezat-muhakeme-sonu¢”  unsurlarindan  olusturuldugu



goriilmektedir. Dursun Yildinm kisaca bu semayr detaylandirip su ifadeleri
kullanmistir; “Vakalarda kahramanlarin yasadigir yer, karsilastigi durum kisaca
tanitilir. Tezat® kisminda tez ile kars1 tez yer alir, burada catisma veya tartisma
baslar. Muhakeme adini verdigimiz bu tartisma kisminda fikri faaliyet, tezat, ikrar,
inkar, tekzip ve kiyaslama yollarindan gegerek bizi hiikkme ulagtirir. Hiikiim,
muhakeme edilen seyin neticesinde elde edilen karardir. Sonug¢ boliimiinde karar,

hiikiim ciimlesinde de ‘“hisse” bulunur (1999: 8).

Yap1 ve muhteva ile ilgili olarak Dogan Kaya; “Genellikle bir vakaya dayanan,
ayrintilardan, tasvir ve tahkiyeden kacan fikralar baslangic, gelisme ve sonug
boliimlerini i¢ ice bulundurur. Aklin kanunlari i¢inde hayali unsurlardan uzak ortaya
konulmus olan bu hikayelerde ilk basamagi vaka veya diisiince ile ilgili bilgiler teskil
eder. Bunu, gelismeyi hazirlayan tez ile karsi tezin karsilasmasini sergileyen
konusma, miinakagsa, muhakeme izler. Buradaki hiikiimlerden de sonuca varilir.
Sonug¢ hiikkmiinde mutlaka bir hisse gizlidir. Fikralardaki boliimler olduk¢a kisa ve
yogundur (2007:322).” Seklinde bir goriiste bulunmaktadir.

Tiirk Halk Edebiyat1 El Kitabi’nda Tiirk fikralarinin yap1 ve muhteva 6zellikleri su

sekilde siralanarak verilmektedir:

“l. Fikralarda ayrintiya, uzun tasvirlere, anlatim sanatina yer yoktur. Gergeklik, az

s0z, somutluk, anlaml1 diisiince ve hareket esastir.

2. Kurulus bakimindan bir tez ve bir karsi tezden olusur. Hazirlik boliimiinde kisaca
olay ya da ifade edilmek istenen diisiince ile ilgili kisa bilgiler verilir, daha sonra da

sirastyla tez ve karsi tez ifade edilir. Sonucta, hiikiimden ¢ikarilacak ders gizlidir.
3. Her fikra mutlak bir sekilde bir ders vermeyi amaglar (Oguz vd. 2014: 203).”.

Nurettin Albayrak ise fikranin 6zellikleriyle ile ilgili s6yle bir goriiste bulunmustur;
“Cumhuriyet’ten onceki donemlerde edebiyatla ugrasanlarin dikkatini yalniz egitici
ve eglendirici Ozellikleriyle c¢eken fikra, Cumhuriyet’ten sonra sozlii edebiyatla
ugrasanlar tarafindan daha genis kapsamli olarak ele alinmistir. Bunun sonucu
fikranin su belirgin o6zelliklere sahip oldugu anlasilmigtir. Fikralar1 olusturan

hikayenin 6zl ger¢ek hayattan alinmistir. Fikralar tam bir olaym veya diisiincenin

? Fikralarin tezat boliimiindeki tartisma giilmenin, istihzanin, hicvin ve hikmetli bir s6ziin ortaya
ctkmasini saglar (Yildirim, 1999: 8).



meydana getirdigi kisa ve yogun bir anlatima sahiptir. Insana ait kusurlarla toplumsal
ve glinliik hayatta ¢ikan kotii ve giiliing olaylari, ¢arpikliklari, karsitliklari, eski ve
yeni arasindaki ¢atismalari akla uygun olarak ince bir mizah, hikmetli bir s6z, keskin
bir alay yoluyla yansitir. Fikralar diiz yaziyla s6zlii edebiyatin bagimsiz sekillerinden

ibaret yaygin epik-dram tiiriindeki gercekei kisa hikayelerdir (2010: 185).

Nurettin Albayrak, Tirk fikralarini1 konularina gore belli gruplara ayirip incelemenin
miimkiin oldugunu savunmaktadir. Bununla ilgili goriisleri su sekildedir; “Bu
gruplandirmada fikralarin temsil ettigi zihniyet ve davranislar yaninda, baglandiklar

tipler de esas almabilir®.

Tiirk fikralarinin biiyiik bir bolimii yoneticilerle halk arasinda gecen olaylar1 konu
edinir’.
Dini konulu fikralar, Tiirk fikralarinin ii¢lincii biiyiik boliimiini olusturur”.

Tiirk fikralarinin diger bir boliimii ise aile, hukuk, yardimlagma, terbiye, egitim,
yurtseverlik, saglik gibi konularin yer aldigi fikralar olusturur. Bunlara “fabl” adi

verilen hayvan hikayeleri de ilave edilebilir.
Tiirk fikralar1 konularin1 tamamen gergek hayattan alir®,

Tiirk fikralar1 genel olarak tek bir olay iizerine kurulmakla beraber, birden fazla

olaym yer aldig1 az sayida fikraya da rastlanmistir (2010: 186).”

Dogan Kaya ise fikra konularini su sekilde ele almaktadir; “Gerek kiiltiir gerekse
edebiyat agisindan zengin bir hazine hiiviyetinde olan fikralar hemen her konuda
olabilir. Sosyal, siyasi ve iktisadi ayriliklardan dogan ¢atigmalar; beseri davraniglarla
aile, hukuk ve terbiyeyi ihtiva eden tiim konular fikralarin 6ziinii olusturur (2007:

322).”

¥ Nasreddin Hoca, Incili Cavus, Bekri Mustafa, Bektasi, Aldar Kose, Mirali, Esenpulat, Kemine gibi
halkin i¢inden yetismis kisilere bagl olarak anlatilan fikralar, genel olarak birbirinden kismen farkli
zihniyet ve davraniglar temsil eden birinci grup olarak ele alinabilir (Albayrak, 2010: 186).

* Bu grupta yer alan fikralarda halk dogrudan dogruya yoneticilerin karsisina ¢ikmaz; diisiince, tutum
ve davramigimi sectigi bir fikra kahramaninin agzindan ifade eder. Halk bu fikra kahramanini,
kendisine ters diisen her tip yoneticinin karsisina ¢ikarir. Padisah, sadrazam, vezir, seyhiilislam, kadi,
vali, kaymakam, miidiir, muhtar gibi biitiin yoneticiler bu tipler arasinda yer alir. Bu fikralarda genel
olarak zorbalik, adaletsizlik, baski, adam kayirma, riisvet gibi durumlar tenkit ve alay konusu edilir
(Albayrak, 2010:186).

® Bu boliimde yer alan fikralar daha ¢ok inang ve itikat, dini adet, toren ve yasaklar, hurafeler, cahil
din adamlari, dini istismar edenlerle ilgilidir (Albayrak, 2010:186).

® Toplum hayatinda kurulu diizeni sarsip insanlari rahatsiz eden, onlarin huzurunu ve mutlulugunu
bozan her gercek olay Tiirk fikralarina konu olabilir (Albayrak, 2010: 186).



Kaya, fikranin konusuyla ilgili gorlislerinin hemen ardindan dil ve {slup
ozellikleriyle ilgili sunlart sdylemistir; “Fikranin dili anlasilir, sade ve agiktir.
Yapmaciktan uzak, kiilfetsiz olan halk dili olup ifadeye benzetmeler, yakistirmalar,

tekrarlar, dualar, beddualar, deyimlerle zenginlik kazandirilir (2007: 322).”

Fikralarin sahis kadrosunda kesin bir belirlilik s6z konusu degildir. Dursun Yildirim
bununla ilgili sunlar1 sdylemektedir; “Fikralarin sahis kadrolarinda kesin bir belirlilik
yoktur. Halkin belli fikra kahramanlari; Nasreddin Hoca, Incili Cavus, Bekri
Mustafa, Kemine vb. bir tarafa birakilirsa, diger sahislar, cemiyetin her kesiminde
goriilen insanlardir. Bunlar, subasi, yeniceri agasi, imam, kahya, molla, dervis,
mubhtar, vali, bakkal, sair, hekim vb. unvanlarla hikdye i¢inde yer alirsa da her birinin

gercek hiiviyetlerini tespit etmek ¢cogunlukla miimkiin degildir (1999: 8).

Yildirim, Timur, IV. Murat, Il. Mahmud, Sultan Hiiseyin Baykara, II. Abdiilhamid
gibi tarihi sahsiyetleri bu kategorinin disinda tuttugunu ¢iinkii bu durumun higbir
zaman, fikralarin sahis kadrolarindaki umumi belirsizligi degistirmedigini
savunmaktadir. Bununla birlikte ek olarak sunu da ileri siirmektedir; “Tiirk
fikralarindaki sahis kategorisinde goriilen insanlarin, gergek hiiviyetleriyle, beseri
hususiyetleriyle fikralarda yer aldigini belirtebiliriz. Tirk fikralarinda sahislarin
muayyenlik derecesinin artmasina yahut bu hususun dikkati ¢ekecek kadar
cogalmasina sebep olarak, fikralarimizda yer alan insanlarin gergekten yasamis

sahislar, vakalarin yasanmis vakalar olmasini ileri siirebiliriz (1999: 8-9).”

Yildirim; “Fikralarin merkezinde insan vardir. Her fikranin esasimi bir vaka ve bu
vaka i¢inde yer alan sahislar meydana getirir. Fikralarin sahis kadrolar1 tez ve karsi
teze gore siralanir. Her fikranin kahramani miispet tipi, tezi; onun karsisinda yer alan
sahis veya sahislar toplulugu karsi tezi temsil eder. Fikranin kahramani halkin ortak
zekasini, adalet duygusunu, hazir cevapl olmasini, mantik giiciinii, aklini, bilgisini
ve olgunlugunu temsil eder. Halk onlarin diliyle konusur, tenkitlerini yapar,
gortslerini agiklar. Kahramanin disinda, padisah, sadrazam, (sadr-1 4zam), kazasker,
seyhiilislam, subasi, beylerbeyi, yenigeri agasi, kadi, hakim, hoca, imam, vali,
kaymakam, muhtar, bakkal, tliccar, sair, doktor, hirsiz, eskiya, ana, baba, gocuk,
kaynana, kaympeder, hizmetci, usak, halayik... gibi ic¢timai hayatta
rastlayabilecegimiz pek ¢ok sahsiyet fikralarda yer alir (1999: 10-11).” Seklindeki



diistincesiyle fikranin temel yapi tasi olarak sahislart gordiigiinii agikca ifade

etmektedir.

Fikralarin sahis kadrosunda yer alan insanlar1 Albayrak, “a) Olumlu, b) Olumsuz, c)
Dinleyici-seyirci tip veya gruplarin1 temsil eder (2010: 174).” diyerek gruplara
ayirmistir. Bunlar icinde en 6nemli olanlarin olumlu ve olumsuz tipler oldugunu,

dinleyici ve seyirci tiplerinin tamamlayict 6ge olarak gordiigiinii ifade etmektedir.

Fikralarda olaylarin gerceklestigi zaman ve mekan belirsizdir, ancak tarihi
sahsiyetlerin yasadigi donem gbéz Oniinde bulundurularak zaman tahmin edilebilir.
Fikralardaki zaman ve mekan kavramlariyla ilgili Dursun Yildirim’in goriisleri su

sekildedir:

“Fikralarda zaman kategorisi gayri-muayyenlik gosterir. Vak’anin gegtigi zaman pek
belli degildir. Tiirk fikra kahramanlarindan Nasreddin Hoca, Incili Cavus, Bekri
Mustafa, Kemine, Mirali ve Bektasi’ye ait fikralarin bazilarinda devre gore- yasamis
tarihi sahsiyetler géz Oniinde bulundurulursa- kismen zaman mefhumu tespit

edilebilir. Fakat bu durum, umumi kaideyi degistirmez.

Fikrada vak’anin gectigi mekan da belirsizlik igindedir. Hakim olan mekan, genis bir
cografya icinde bulunur. Sehir, kasaba, koy, mahalle, sokak, han, ev, diikkan, dag,
ova, cayir, tarla, nehir, irmak, dere, gol, deniz, vb. mahal ve ikdmet yerleri gayri-
muayyen halde fikrada yer alir. Fakat bu gayri-muayyenlie ragmen, Tirk
fikralarinda yer alan mekan kategorileri tabii ve hakiki tabiat sahneleri, ikamet
yerleridir. Kasaba, mahalle, sokak, ev, gibi dekorlar i¢inde kendi hayatimizdan bir

boliimii buluruz (1999: 9).”

Fikralarda, her sey dogal, akla ve mantiga uygun bir sekilde yer almaktadir. Tiirk
fikralarinda mantig1 zorlayan olaganiistii tesadiifler, olaganiistii varliklar ve kudret
sahiplerine ayrica hayal iriinii ve fantastik unsurlara pek yer verilmez. Hayal
unsurundan sadece fikray1r yaratan elemanlarin diizenlenmesi sirasinda ¢ok az

faydalanilir. Arag niteligi disinda herhangi bir isleve sahip degildir.

Tezat unsurlarmin yarattigi yapr fikranin estetigini meydana getirir. Bu estetik
kurulug, kompozisyon bakimindan siire benzer. Her unsur, yerli yerinde olmalidir.
Siirde oldugu gibi fikrada da kompozisyon igerisinde yer alan herhangi bir unsurun

yerini degistirmek veya tamamen c¢ikarmak miimkiin degildir. Bu noktada
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dokunulmazliklar1 oldugu sdylenebilir. Boyle bir degisiklige gitmek, fikranin estetik
yapisinit bozmak anlamina gelmektedir. Ciinkii fikrada herhangi bir esyanin niteligi
ve niceligi, hacmi, agirligi, biiyiikligi, kiicikligli, miktari, kahramanin veya
nesnenin boyu, c¢ehresi, karakteri, tipi, hareketi, giyim kusami, davranisi
gosteriliyorsa, bunun bir sebebi oldugu unutulmamalidir. Ciinkii kompozisyonda yer
alan her unsur, her kelime, neticede mizahi, hikmetli bir s6zii veya istihzay1 yaratmak
icin kullanilmistir. Bunlardan herhangi biri degistirilirse veya yerinden tamamen
¢ikarilirsa fikranin gayesi anlasilmaz hale gelir; sOylenmek istenen sey kaybolur
gider. Fikra, amacina ulasamaz ve ortadan kalkar. Fikranin yapisinda ¢esitli sozli
edebiyat tirlinlerinden bazi unsurlar yer alirsa da bu unsurlar, fikra i¢inde sdylenmek
istenen seyi ifade i¢in kullanilan birer vasita olmaktan 6teye gidemez. Bu sebeple
aralarinda bu miinasebetten dolayi, higbir kompozisyon ortakligi ve estetik istiraki
ileri stirtilemez (Yildirim, 1999: 10).” Diyerek fikranin olusumunun aslinda bir
sistematik yapidan meydana geldigini ve olaylarin siralanma seklinin rastgele

olmadigini dile getirmektedir.

Fikranin miistakil bir tiir olmasini saglayan hem sekil hem de igyapisi itibariyle sahip
oldugu ozelliklerdir. Fikralarda yer alan her unsur, bu yapi icerisinde yerli yerinde
olmak zorundadir. Bunun olmadig1 durumlarda, fikra kendine has miistakil yapisim
kaybedebilir. Bunun yaninda temelini olusturan olay ve fikrin durumuna goére her
fikranin i¢yapisinin biraz da kendi tarafindan sekillendirildigi sOylenebilir. Fikraya
konu olan olay, durum veya fikir, giris-gelisme-sonu¢ boliimlerini ayr1 ayri
bulundurmay1 gerektiriyorsa veya niikte bu sekilde daha iyi ortay ¢ikiyorsa, bu
unsurlar ayr1 ayr1 yer alabilir. Sayet fikranin yapist bu bolimleri tek tek

kaldirmiyorsa, bunlarin bazilar birlikte verilebilir.

Sakaoglu'nun belirttigine gore, her fikranin niiktesi aymi sekilde olmaz. Bazi
fikralarin niiktesi bir harekete bagli olarak ortaya ¢ikarken, bazilarinin niiktesi bir
soze baglidir. Bazi fikralarda ise bunlarin her ikisinin bir arada bulundugu goriiliir.
Niiktesi bir harekete bagli olan fikralarda, niikteyi anlamak diistinmekten c¢ok
gormeye baglidir. Niiktenin anlasilmasi i¢in bir hareketin goriilmesi yeterlidir. Bu,
bir el hareketi, bir viicut hareketi olabilecegi gibi dinleyicilerden bazilarmin da
katilabilecegi ortak bir hareket de olabilir. Niiktenin s6ze bagli oldugu fikralarda, bir

veya birkag¢ kelimenin degisik sekillerde kullanilmasiyla niikte ortaya cikar. Bazen
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bir kelimenin ikinci bir manasi da akla getirilir; bazen kiiciik bir ses degisikligi ile
niikte kurulur; bazen de niikte kafiyeli bir kelimeyle baglanabilir (1992: 31-32).
Fikralarin her ne kadar insanlar1 giildiirmek gibi bir fonksiyonu olsa da her fikranin
niiktesi gilildiirmek i¢in sdylenmis degildir. Fikralarin bazilarinda giildirmeden ¢ok
diistindiirme unsuru hakimdir. Bazi fikralara giilebilmek i¢in de 6zel bir bilgiye
ihtiya¢ vardir; aksi takdirde niikte kavranamaz ve fikranin anlatilmasindan beklenen

maksat hasil olmaz (1997: 347).

Anlatici, tiirlin genel yapisini bozmadan, giris ve gelisme bdliimlerinde bazi
degisiklikler yapabilir. Hatta iyi bir anlatici, niikteyi biliyorsa soziin/sohbetin
baglamina gore, yeni bir olay, durum veya diigsiince de kurgulayabilir. Bu durumdan
dolayi, bazi niikteler zaman zaman farkli olay, durum, fikirlere baglanir ve yeni
metinler ortaya ¢ikabilir. Bu konuyla ilgili olarak Sakaoglu sunlar1 sdyler:
“Anlatmaya dayali halk edebiyati mahsullerinin, manzum olan mahsuller gibi kararli,
kaliplasmis ve degismeye kapali olma gibi durumlari pek azdir. Hepimiz bir fikray:
arka arkaya birka¢ defa anlatmamiz halinde, sececegimiz kelimelerden kuracagimiz
climlelere kadar, az sayilmayacak 6l¢iide degisiklik yapariz. Hele bu anlatma, fikra
veya efsane gibi kisa hacimli olanlardan degil de masal, hikaye gibi daha uzun
olanlardan biri ise, her anlatistmizda yapacagimiz degisiklik daha da artacaktir
(1992: 127).” Oldukea sik goriilen fikra tiplerinin ve mekénlarinin degismesi, bu

durumla yakindan ilgilidir.

Kisaca 6zetlemek gerekirse, Tirk fikralart yapt ve muhteva bakimindan i¢ ige bir
girmis bir iliskiye sahiptir. Fikralarin muhtevasini meydana getiren unsurlar yapiya
uymak zorundadir. Ayni sekilde yapr biiylik oranda igerigi meydana getiren
unsurlarla sekillenmektedir. Fikralar, hikayeleme teknigine dayanan diger tiirler gibi
girig-gelisme-sonug boliimlerinden meydana geliyor gibi goriinse de temel yap1 temel
yap1, bir olay/durum/fikir ile buna baglhh bir sonu¢ seklinde iki bdliimden
olugmaktadir. Birinci boéliimde fikraya konu olan bir olay/durum/fikir, ikinci
boliimde ise niikte, birinci boliime karsi iiretilen ¢oziim/karsi tez yer almaktadir. Bu
sebeple, fikralarin yapist diigiim ve ¢6ziim seklindeki iki kisimdan; estetik yapisi ise
tez ve karst tezden, unsurlarin beklenmedik sekilde yan yana gelmesinden

olusmaktadir.

12



3. Tiirk Fikralarimn Dil ve Uslup Ozellikleri

Fikra i¢inde olusturuldugu toplumun espri anlayisi, toresi, diisiince sekli, inanci,
yasam tarzi ve eksik noktalar1 hakkinda bilgi verir. Her toplumun espri tarzi farkh
oldugu igin fikralar arasinda derin farkliliklar vardir. Toplumsal bir 6zelestiridir.
Fikralarin kaynagimi “insan” olusturur. Kisaca fikralar halk felsefesinin en giizel
ornegidir. Yasamin her aninda karsimiza g¢ikar ve sozli olarak kiiltlirii yansitarak
nesillerce siiregelir. Clinkii hayat fikraya malzeme olacak konular1 biinyesinde tasir.
Fikralar1 diger edebi tiirlerden ayiran en biiylik 6zelligi, halka daha yakin ve hayatin
icinden olan konulari, dil 6zelliklerini, yagsam tarzini biinyesinde bulundurmasidir.
Fikralarda acik, anlasilir sade bir dil kullanilir. Halkin giinliik konusma dilindeki

ozelliklere fikralarda rastlanmaktadir.

Fikralarda amag¢ halkin anlamasi oldugu i¢in acik, sade ve rahatca anlasilabilen bir
dil kullanilir. Kisa anlatimlara yer verilir, genis tasvirler kullanilmaz. Cogunlukla
genis zaman ve ge¢mis zamanda anlatilirlar. Diyaloglarda amag, s6z uzatilmadan en
kisa bicimde ortaya konulmak oldugu i¢in diyaloglar her fikrada genis yer tutar.
Yoresel fikralarda yerel agiz 6zellikleri bolca goriiliir. Yoresel bir fikra, bir baska

yorede karsimiza ¢ikabilir. Sadece fikra tipinin ad1 degisik olur.

Mustafa Uslu fikranin dil ve iislubu ile ilgili su hususlar1 dile getirmistir; * Fikralarda
sade bir dil kullanilir. Olaylar ve diisiinceler kisa, 6zlii, anlasilir bir sekilde anlatilir.

Yazarin diisiincesini ispat etme gayesi yoktur (2007: 114).”

Fikralarin agik, sade ve anlasilir dil 6zelliklerine sahip oldugunu sdyleyen Yildirim,
halkin konusma dilinde gegen kelimeler biitiin incelik ve isleklikleriyle fikrada yer
aldigim1 ve bu dilin halkin konustugu dil, kiilfetsiz, yapmaciktan uzak, canli bir
Tiirk¢e dili oldugunu savunur. Bunun yani sira ifadeyi kuvvetlendirmek igin
basvurulan cesitli yollar oldugunu bunlarin en basinda, kelimeleri mecazi anlamlarda
kullanmak, bazi kelimeleri tekrar etmek gibi, ayrica, edebi sanatlardan (tezat, kinaye,
tevriye, istiare, gibi.) da istifade etmek gelmektedir. Fikra dilinin esasimi canlilik,
aciklik, anlam yogunlugu, incelik ve zerafet olusturur. Kahramanlar ve sahislar kendi
siveleriyle, durum, mevki ve makamlarma goére konusurlar. Boylece, onlarin ruh
durumlar1 ve yasadiklar1 alem daha iyi canlandirilmis olur. Fikralarda rastlanan
ctimle tipleri ¢ok fazla degildir. Gegmis zaman, genis zamanin hikayesi, soru ve emir

climleleri en ¢ok goze carpan kullanimlarin basinda gelmektedir. Ayrica, karsilikl
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konusma sirasinda yarim kalmis climlelere de rastlanmaktadir (1999: 11) seklindeki

goriisleriyle fikranin dil ve tislubuyla ile ilgili detayl bir agiklama yapmaktadir.

Fikralarin dinleyici iizerindeki etkisini arttirmak ve dinleyicinin dikkatini canli
tutmak i¢in abartma yapilir. Yerinde yapilan tekrar ve abartmalar fikranin anlatimina
ayrt bir canlilik kazandirmaktadir ve insanlar iizerindeki etkisinin de artmasini

saglamaktadir.

Fikra hadiseyi basit bir tarzda hikaye ederken, sahislarin, devrin ve fikri cereyanlarin
karakteristik tasvirini canlandirir. Dinleyicinin dikkatini bilhassa mefthum, hadisedeki
dikkate sayan hareketler iizerine celbe calisir. Konusma iislubu ile yapilan ifadede
zait unsurlar bulunmaz. Fikranin en mithim unsuru olan hadiselerin, sayani dikkat
olmasi icap eder. Bir hadisenin sen veya kederli, cebri veya eglenceli, hissi veya
maddi olmasinin ehemmiyeti yoktur. Yeter ki az sozle 6zIlii mana ifade edilmis ve

parlak bir neticeye varilmis olsun (Goksen, 2017: 17-18).

Fikralar, dil ve tislup bakimindan, sanatkar bir fotograf¢inin, usta eli ve keskin gozii
ile bir anda tespit ettigi hayat levhalarina benzer. Dinleyicileri bazen giildiiren, bazen
diisiincelere sevk eden fikralar, giinliik hayatin akis1 sirasinda, hi¢ beklenmedik bir
vaziyetin ruhlarda hasil ettigi tepkileri kelimelerle ifade eden birer levhadir. Ancak
bunlart giizel cerceveler i¢ine yerlestirmek, ait olduklari tarihi devreyi en c¢ekici
cepheleriyle canlandirmak, dinleyici {izerinde etkili olacak bir dil ve tslupla ifade

etmek icap eder (Goksen,2017: 18).

Fikralarda uzun climleler, agir terkip ve tamlamalar, genis tasvirler yer almaz.
Birbiriyle tezat olusturan iki goriis ilizerine bina olan fikralarda olay, fikir veya
durumun sergilenmesinden hemen sonra sonuca/hiikme gecilir. Giris gereginden
fazla uzatilirsa dinleyicinin ilgisi dagilabilir. Niikte gerektigi gibi yapilamazsa tesir
gostermez. Eger uzatilirsa fikra olmaktan c¢ikip kissa veya hikdye olur. Fikralarin
ctimleleri kisa, yapmaciktan uzak ve anlasilir olmak zorundadir. Burada 6nemli olan,
esasli noktalarin alinmasi sureti ile olay, durum veya fikrin kisaca ifade edilmesidir.
Fikranin anlatiminda teferruata girismek, onun esprisini harap edebilecegi gibi

dinleyenlere de sikint1 verecegi unutulmamalidir (Goksen, 2017: 18).

Fikralarin pek ¢ofu miinasip bir dille egitmeyi, dogrular1 gostermeyi secerken

bazilar1 da daha sert, had bildiren, azarlayici tondadir.
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B. Islevsel Kuram ve Tiirk Fikralarinda Folklorun Islevleri
1. islevsel Kuram

Baglam merkezli kuramlardan biri olan “Islevsel Kuram’, giinlimiiz halkbilimi
calismalarinda en yaygin kullanilan teorilerden birisidir. Halkbilimi ¢alismalarina bir
kiiltiirel antropolog olan Franz Boas ve Islevsel kuramin olusup gelismesinde 6nemli
rolleri olan 6grencileri vasitasiyla girmis ve daha sonralar1 kullanimi yayginlagmustir.
Bu kuramin kurucular1 B. Malinowski (1884-1942) ve A. Reginald Radcliffe- Brown
(1881-1955) dur. Onde gelen diger temsilcileri, R. Thurnwald (1869-1954) ve Ruth
Benedict (1887-1948)’dir (Cobanoglu, 2005: 223).”

Temelde antropoloji alaninda yetisen ancak antropolojinin halkbilimine olan
yakinligindan dolayr halkbilimi ve 6zellikle de halk edebiyati iirlinlerini inceleyen
antropologlar tarafindan gelistirilmis bir kuram oldugu i¢in “Antropolojik Kuram”

olarak da bilinmektedir.

Bu teorinin en 6nemli temsilcilerinden biri olan Malinowski, kiiltiiriin esas islevinin,
insanin ~ “temel” ve “tliretilmis”  gereksinimlerini  karsilamak  oldugunu
savunmaktadir. Buna gore her bir biyolojik ihtiyag, bir kiiltiirel sisteme yol agmakta,
ihtiyaglari karsilayan kiiltiirel uygulamalar ise, yeni kiiltiirel ihtiyaclari tiiretmektedir.

Malinowski, temel (biyolojik) ihtiyaclar1 ve kiltiirel karsiliklarini  sdyle

srralamaktadir®;
Temel ihtiyag Kiiltiirtin Tepkisi
1. Metabolizma Beslenme dizgesi
2. Ureme Akrabalik
3. Bedensel rahatlik Konut
4. Giivenlik Koruma

’ Esas itibariyle antropoloji alaninda yetismis olup, antropolojinin halkbilimine olan yakinhigindan
dolayr halkbilimi ve ozellikle de halk edebiyati yaratmalarmi inceleyen antropologlar tarafindan
gelistirilen islevsel yontem, ayn1 zamanda "Antropolojik Yontem" olarak da bilinmektedir (Ekici,
2014: 87).

8 Detayli bilgi bkz. Aga M (2016). Halk Bilimi El Kitabi. Konya: Kémen Yayinlar1.
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5. Hareket Etkinlikler
6. Biiyiime Egitim
7. Saglik Hijyen. (Yolcu, 2016: 274).

Yukardaki tabloya bakildiginda tiiretilmis ihtiyacglarin biyolojik ihtiyaclarla aym
zorlayicilikta oldugu goriilmektedir. Bunun en 6nemli sebebi organik zorunluluklarla

her zaman arag iligkisi i¢inde olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Malinowski’ye (1990: 39) gore; (...) Kiiltiirel gelenek bir kusaktan sonrakine
aktarilmalidir. Bu nedenle de her kiiltiirde egitime yonelik yontemler ve
mekanizmalar bulunmalidir. Her kiiltiirel basarinin 6zii isbirligi olduguna gore,
diizen yasa siirdlriilmelidir. Her toplulukta tore, ahlak ve yasayr dogrulayan
diizenlemeler olmalidir. Kiiltiirlin maddi temeli yenilenmeli ve isler durumda

tutulmalidir (Cobanoglu, 2002: 225).

Darson’un “folklor, kiiltiir icerisindeki islevini nasil yerine getirir?”” sorusuyla folklor

calismalar1 baglaminda Islevsel Kuram’in temel sorunu 6ne ¢ikarilmustir.

Islevsel yontemin hareket noktas: halk edebiyati yaratmalarinin metinleri degil, bu
metinlerin olusturulduklari, yaratildiklari ve yeniden yaratilip nakledildikleri
baglamdir. Iste bu baglam noktasinda bir halk edebiyati yaratmasinin anlatilmasi
veya soylenmesindeki temel neden, anlatict veya icracinin onu yaratma, aktarma ve
kullanma nedenleri, dinleyicilerin o yaratmayr dinleme, anlama ve kullanma
nedenleri ve bunlarin disindaki nedenler islevsel halkbilimi yonteminin temel

sorunlarini olusturmaktadir (Ekici, 2014: 87).

Islev konusu halkbilimciler, dzellikle de edebiyat alanindan gelen halkbilimcilerin
goz ardr ettigi bir konudur. Halk edebiyati iirlinlerinde metinlerdeki degiskenlik,
hacim ve igerik farklilagmasi gibi sorunlarin ¢oziimiinde yardimci olur. Ayrica halk
edebiyati {irilinlerinin kim tarafindan, neden, nasil, nerede yaratilip, nerede
aktarildiginin  agiklanmast ve kim tarafindan, neden, nasil dinlendiginin
incelenmesinin yan1 sira halk edebiyati {irlinlerinin sosyal bir iliskinin iirlini
oldugunun da ortaya konmasi gibi ¢oziimleri beraberinde getirmesi acisindan bu

kuram olduk¢a énemlidir.

Islevselciligin folklor calismalarina uygulanmasindaki basarili drneklerden biri,

William Bascom (1912-1981) tarafindan yapilmistir. Bascom, yasayan toplum
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kiiltiiriiniin  statik degil dinamik, yalitilmig degil biitiinlesmis, periferideki degil
merkezdeki parcalarindan olusan yaratici {iriinleri i¢in folklor terimi yerine “sozlii
sanatlar” terimini diisiinlir. Bascom’a gore, atasozleri yasal hiikiimlerin yerlesmesine,
bilmeceler zekanin keskinlesmesine, mitler davraniglarin onaylanmasina, hicivli
sarkilar gizli diismanliklarin agiga ¢ikmasina yardim eder. Bu nedenle folklorcular
“metin” kadar “baglam”1 da aragtirmalidir (Aga vd. 2016: 279’dan Dorson, 2011: 34-
35).

Folklor fiirtinlerinin islevleri iizerine model olusturan antropologlardan biri olan
Bascom, folklor iriinlerinin iglevlerini 1954’te yayimladigi “Folklorun Dort islevi”
adli makalesinde anlatir. Folklorun ¢ok sayidaki islevi arasinda en énemli gordiigi

dort® islevden bahseder. Bunlar;

1. Hos vakit gecirme, eglenme ve eglendirme,

2. Degerlere, toplum kurumlarina ve torelere destek verme,
3. Egitim veya kiiltiiriin gelecek kusaklara aktarilmasi,

4. Toplumsal ve kisisel baskilardan kurtulmak i¢in bir kacip kurtulma mekanizmasi

(Yilmaz, 2018: 57°den Bascom, 1954: 17-21).

Tiirk Fikralarim W. Bascom’un makalesi dogrultusunda incelerken Ilhan Basgdz’iin
calismasma da burada deginmek gerekir. ilhan Basgdz, Bascom’un belirledigi
islevlere ek olarak folklor {irlinlerinin “protesto” islevini yerine getirdigini belirtir
(Basgoz, 1996). Basgoz’iin ekledigi besinci islev olan protesto islevini de goz
oniinde bulundurulacaktir. Bu sebeple, bu ¢alismamizda Tiirk fikralar1 Bascom’un
folklorun dort islevine ve Basgdz’lin besinci islev olarak adlandirdigi protesto

islevine gore incelenmektedir.

2. Tiirk Fikralarinda Folklorun Islevleri

2.1. Hos Vakit Ge¢irme, Eglenme ve Eglendirme Islevi
Eglendirmenin, sozlii gelenegin islevlerinden biri oldugu ve de 6nemli bir islevi
oldugu apagiktir fakat bu agiklama bile glinlimiizde eksiksiz bir yanit olarak kabul

edilemez c¢linkii pek cok giilmecenin gerisinde daha derin bir anlam yattig1 bellidir.

% Tiirk halkbilimcilerden ilhan Basgdz de bu islevlere besincisini, Protesto islevini ilave eder (Basgoz,
1996: 1-2).
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Bascom’a gore eglence folklorun en énemli islevlerindendir. Cogu giilme unsurunun
altinda derin anlamlar yatar. Ayn1 durum fantezi ve hayal icin de gecerlidir (Yilmaz,

2018: 17°den Bascom, 1954: 17).

Fikralarin ¢ogu toplumsal elestiri, 6zelestiri, alay, 6vgii, yergide bulunurken iglerinde
mizah barindirirlar. insanimizin gesitli olaylar karsisindaki tutumunu, bakis acisini ve

yorumunu yogunlagtirilmig ifadelerle gorebiliriz.

Sakaoglu’nun “fikra giilen bir kelimedir” (1992: 5) ifadesinde belirttigi gibi,
toplumumuzda fikra denilince hemen insanlarin yiiziinde bir tebessiim belirir.
Dinleyenleri bazen giildiiren bazen diisiincelere sevk eden fikralar, giinliikk hayatin
akis1 sirasinda hi¢ beklenmedik bir vaziyetin ruhlarda hasil ettigi tepkileri kelimelerle
ifade eden birer diisiince ve giildiirii levhalaridir (Altunel 1990: 37). Yani bizim
toplumumuzda igerigi ne olursa olsun fikra Oncelikle, insanlar1 giildiirme islevine

sahiptir.

Insanlarin neye nicin giildiigii ve fikralarin eglendirme/giildiirme fonksiyonunu nasil
sagladigr ve degisik agilardan incelenmesi gereken bir konudur. Giinliik hayatta
insanlarin bagina gelen bazi olaylar, yetiskin insanlarin, ¢ocuklarin, hayvanlarin
yaptiklar1 bazi davraniglar; yerine gore bir soz, bir hareket insanlarin giilmesini
saglayabiliyor. Insanlarin birbirinden olduk¢a farkli eylem, durum, sdz, tutum ve
davraniglara giilmesi, neye/nicin giliindiigiiniin i1zahin1 giiclestirmektedir. Fakat
gercek su ki fikralarin ¢ogu insanlarin giilme duyusunu tahrik ederek, onlarin

sahnelenen fikir, durum veya olaya giilmesini saglamaktadlr10 (Goksen, 2017: 23).

19 hk. Piligkova 1990: 303- 316; Topgu 1990: 343-353; ismailova 1997: 215-225; Tiirkmen 1990:
361-369; 1996: 263-270; 1997: 47-52; Kurgan 1986.
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2.2. Degerlere, Toplum Kurallarina ve Térelere Destek Verme Islevi
Sozlii gelenegin bir ikinci islevi, kiiltiire gegerlik kazandirmak; kiiltiiriin torenlerini
ve kurumlarii yapan ve yasatanlara gerek¢e kazandirmaktir (Yilmaz, 2018: 58’den

Bascom 1954: 19).

Milli kiiltiiri meydana getiren ve gecmisten giliniimiize aktarilmasini saglayan en
Oonemli unsurlardan biri halk anlatmalaridir. Bunlar, i¢inden ¢iktiklar1 topluluklarin
maddi ve manevi biitiin deger yargilarin1 biinyelerinde barindirirlar. Cok koklii bir
tarithe sahip Tiirk milletinin kiltiirii i¢inde eski donemlere ait degerlerin izlerini,
giiniimiize kadar aktarilmasini saglayan Onemli araglardan biri ge¢misten gelen
anlatmaya dayali tiirlerdir. Bu tiirlerden biri olan fikralar da iginden ¢iktiklari

toplumun degerlerini, zeka ve fikirlerini gdsteren araclardir.

Insanlar ortaya koyduklar1 eserlerde kendilerini ve i¢inde bulunduklari toplumun
sosyal, kiiltiirel, ekonomik 6zellikleri gibi birgok degeri biinyelerinde barindirir. Bir
eserin Ozginligi ve edebi degeri bundan kaynaklanmaktadir. Tiirk fikralarinin ve
fikra tiplerinin diinya c¢apinda ayr1 bir yeri olmasiin en onemli sebebi fikralarin
Ozglinliigiinden ve tasidiklar: kiiltiirel degerlerden kaynaklanmaktadir. Artun’a gore,
Tiirk halki, bazen olaylar karsisindaki diislince, tutum ve davraniglarini fikralarla
duyurur ve fikralarin bir¢ogu tarihin derinliklerinden gelir. Tiirk insanin biitiin deger
yargilan ve karakteristik yapis1 fikralarda goriilebilir. Toplumsal yapilarin

taninmasinda fikralar birer belge olarak degerlendirilebilir (Artun, 1995: 21).

Fikralar, icinde olusturulduklar1 toplumlarin olay, tutum ve davranislar karsisindaki
yargilarinin  gostergesi olup, olusturulduklart toplumun her tiirlii degerlerini
bilinyelerinde barindirirlar. Bu degerler sayesinde bir toplumun sevgi ve nefretleri,
arzu ve istekleri, ¢esitli olaylar karsisinda verebildikleri tepkileri vs. hakkinda bilgi
sahibi olunabilir. Halk arasinda en yaygin ve canli sozlii halk edebiyati iiriinii olan
fikralar, sahip olduklar1 bu 6zellikleriyle biinyesinde tasidigi milli kiiltiir unsurlarinin
yasatilmasini, taginmasini ve gelecek kusaklara aktarilmasini saglamakta 6nemli rol
tistlenmektedir. Toplum degerlerinin ve milli kiiltiir unsurlarinin kusaklar arasinda
aktarilmasinda ve korunmasinda fikralar 6zel bir isleve sahiptir. Ayrica fikralar,
halkin inanglarmi, deger yargilarim tasimalar1 sebebiyle degerlere, toplum

kurumlarina, gelenek ve goreneklere, torenlere destek vermektedir.
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2.3. Egitim veya Kiiltiiriin Gelecek Kusaklara Aktarilarak Egitimsel Islevi

Sozli gelenegin bir tgiinct islevi- 6zellikle okuma- yazma bilmeyen toplumlarda,
ama yalnizca onlart sinirli kalmamak tizere- 6gretimdeki islevidir. Okuma- yazma
bilmeyen toplumlarin ¢ogunda sozlii gelenekte somutlasan bilgi, kendiliginden
biliyiik saygi goriir. Tarihsel bakimdan ne denli dogru olarak kabul ediliyorsa,
ogrettikleri de o denli 6nemli sayilir ve kiiltiirii yansittigi olgiide de, “kisiye

kilavuzluk edecek yararli kurallar igerir (Y1lmaz, 2018: 60).

Fikralar, i¢cinden ciktiklar1 toplumun degerlerini, hayata bakigsim1 yansitirlar. Bir
baska deyisle fikralar, ait olduklar1 toplumun aynasidirlar. Bundan dolay: fikralarin
icinde, tarihi, siyasi, dini, iktisadi, i¢timai hayati, inan¢ ve fikir miicadelelerini,
gelenekleri, diinya goriisiinii, hayata bakis tarzini aksettiren bilgiler vardir (Yildirim,
1999: 6-7). Bu ozelliklerinden dolayr fikralar, bir davranis bigimini Ogretme,
onaylama veya olumsuz bir davranisi onaylamama yoluyla egitim veya kiiltiiri,

tecriibeyi gelecek kusaklara aktarma islevini tistlenmis durumdadir.

Insanlar, bir kisim cekincelerinden dolayr ¢esitli konularla ilgili sdyleyemedigi
bir¢cok gercekleri, duygu ve diislincelerini fikralarla dile getirir, fikralarda yasatir.
Birgok tarihi, cografi, biyolojik, iktisadi ve sosyal gergekler ve toplumun cesitli
uygulamalara olan tepkileri fikralara yansimistir. Bir fikra, bazen bir donemin siyasi
tarthini, hicbir tarih¢inin anlatamayacagi bir bigcimde biitiin incelikleriyle goézler
Oniline serer. Bu tiir fikralarda, tarih kitaplarinin sayfalarinda pek yer almayan
yonetenlerin tutumu, inanglari, meselelere ve halka bakis tarzlari, buna karsilik
halkin yonetici kesim ve rejim hakkindaki diislinceleri, beklentileri, imit ve
tmitsizlikleri, tavirlar1 ve daha birgok sey goriliir (Celik, 2001: 83). Bu ac¢idan
bakildiginda fikralarin, tarih, sosyoloji, psikoloji, cografya, pedagoji, iktisat ve

teoloji bilimleri agisindan ayr1 6neme sahip oldugu goriilmektedir.

2.4. Kisisel ve Toplumsal Baskilardan Kacip Kurtulma islevi

Dordiincii olarak, sozlii gelenek kabul gérmiis davranig oOriintiilerine uyulmasini
saglamak yolunda 6nemli fakat genellikle gbzden kacan bir islevi yerine getirir.(...
)Sozli gelenegin kimi bigimleri, salt kurumlara, inanglara ve davraniglara gecerlilik
ya da gerekce kazandirmanin Gtesinde, toplumsal baski ve toplumsal denetim araci

olarak onemlidir (...)Toplum geleneklerinden sapma oldugu zaman, taglama iceren
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bir sarki, bir atasozii, bilmece, ya da halk masali, onaylanmayisi gostermekte

kullanilabilmektedir (Y1lmaz, 2018: 60’dan Bascom, 1954: 21).

Zaman zaman c¢ikmaza giren, kisisel ve toplumsal sorunlara, baskilara ¢oziim
bulamayan insanlarimiz, bu durumdan kurtulmak i¢in kendilerince kagis yollari
bulmuslardir. Toplumca tasvip edilmeyen kiskanclik, kiigiik gérmek, ¢ekememezlik
gibi davraniglar1 kinamak, hafifce alaya alarak kisileri yonlendirmeyi, toplumsal
denetimi saglamayi1 amacglayan fikralar vardir. Bazi fikralar da tamamen toplumsal

baskilardan kagip kurtulmay1 hedefleyen yazilardir.

Fikralar, anlatimlari sirasinda her ne kadar giilme ve eglendirme islevinde bulunsalar
da bir¢ogunun ortaya c¢ikis sebebi toplumsal hayatta ortaya ¢ikan olumsuzluklari
tenkit etmektir. Tenkit yapisi itibariyle iki yonlii bir fonksiyona sahiptir. Bu
baglamda diisiiniildiiglinde, bir fikra, tenkit yaninda egitim islevine sahiptir. Tenkit,
mizahi yollarla veya dogrudan elestiri biciminde yapilabilir. Bu durum fikralar igin
de gecerlidir. Bu itibarla fikralarin fonksiyonlarindan biri de yeri geldiginde bir
tutum ve davranisi tenkit etmesidir. Toplumun deger yargilarina uymayan tutum ve
davranista bulunan kisileri uyarirken, yanligliklarini veya hatalarim1 géstermek icin
cogu zaman fikralardan yararlanilir. Bu fikralar, belirli bir diigiinceyi topluca ve
kisaca yansitir. Dinleyenleri ve okuyanlar giildiiriir, ya da rahatsiz eder, igneler,
kizdirir, yaralar. Bu nitelikleriyle fiske, igne, samar veya yumruk etkisi yapabilir
(Goksen, 2017: 25).

Bazi fikralarin anlatilma amaci her ne kadar egitim olsa da islevi olarak bir tutum
veya davranigi da tenkit eder veya yererler. Siyavusgil’e gore, Tirk halk fikralar,
beseri kusurlarla igtimai g¢arpikliklarin keskin birer sagduyu ile yapilmis parlak
hicivleridir. Halk, fikralarla bir taraftan kendi haline giilerken diger tartan hali
lizerinde diistinme firsati bulur. Fikralar, tuhaf olan begseri zaaflarla toplumun
egriliklerinin teshirinde son perde inerken, neticeyi hulasa etmeye yarar (Goksen,
2017: 24).

Fikralarda tenkit, dogrudan uyar1 seklinde oldugu gibi bazen alaya almak seklinde de
olabilir. Bu alay, siddetli olmayip, karsisindakinin glicenmesine, d6fkelenmesine yol
acmayacak sekilde, kusurlarin bir cinayet eylemi degil, tamamiyla beseri,
kabullenilmez birtakim c¢ikislar oldugunun hi¢bir an unutulmamasi gerektigini

hatirlatan giiclii bir iyi niyetlilikle yapilir (Goksen, 2017: 25).
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2.5. Protesto Islevi

[lhan Basgdz, “Protesto: Folklorun Besinci Islevi (Fonksiyonu)” adli ¢alismasinda
islevsel yaklagimi kisaca 6zetledikten sonra Bascom’un belirledigi folklorun dort
islevin hepsinin bir islevde toplanabilecegini, hepsinin kiiltiire, baska bir deyisle
kurulu diizendeki kiiltiire saglamlik ve siireklilik vermeye yonelik oldugunu

belirterek folklorun tek islevinin olamayacagini ifade etmektedir.

Basgoz, “I¢inde kavga dogiis, baskaldirma, degerlere karst koyma, irili ufakli
catisma olmayan toplum yapisi yoktur. Her toplumda birlestirici, diizenleyici ve
boliicii, diizen bozucu giigler yan yana bulunurlar. Her toplumda ekonomik ve sosyal
cikarlar ¢atisan, inanislar1 ve degerleri ters diisen insanlar ve siniflar vardir. Folklor
bu giiclerden sadece diizeni ve diriligi stirdiirmek egiliminde olanlara destek veriyor
olamaz.” seklindeki fikirlerini dile getirdikten sonra folklorun besinci islevini sdyle
anlatiyor: “Folklorun onemli bir islevi daha var. Buna ben besinci islev diyorum.
Folklor; catigsmalar1 biiyiitmek, baskaldirmalara destek olmak, kurulu diizene ve
degerlere direnmeleri arkalamak, onlar1 yikmaya kalkisanlara giic vermek gibi bir

islev de goriiyor (1996: 2).”

Fikralarda ezilen, dislanan, talihsiz olduguna inanan, haksizliga ugrayan, sevdiginden

karsilik bulamayan insanin isyani, protesto islevi net bir sekilde goriilmektedir.

C. Tiirk Fikralarimin Baglam Ozellikleri

Anadolu Tiirk toplumunda fikra anlatma geleneginin yayilisini 13. yiizyildan
baglatabiliriz. Bu donemde, dini ve tasavvufi eserlerde fikralara yer verilmesi
yaninda Sel¢uklularin son zamanlarinda yasayan, Osmanli devletinin kurulusundan
15 yil 6nce 6len Nasreddin Hoca’nin sen ve ibret verici fikralar1 da yayilmaya
baslamisti. Bu c¢aglarda (XV.yy.) halki eglendiren ve giildiiren bir grup daha
tiremisti ki bunlar da giildiiriici s6z anlammi veren “sathiye”leri anlatan
“settah”lard1. Bu donemde settahlar o kadar deger kazanmis ki, vak’aniivist tarihleri
bile “Vilayet-i Rum Settahlar1” diye bu gruptan 6verek s6z ederler (Goksen, 2017:
19). Settahlarin yaninda kissahan ve meddahlarin da geg¢miste fikralarin

anlatilmasinda 6nemli rol oynadiklar diistiniilmektedir.
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Siyavusgil’e gore, Tiirkler diinyanin esigine bastigi anda iki hakikatle karsilasir:
Bunlar biri fikra anlatmak, digeri ise dinlemektir. Biiylikler kiicliklere nasihat
vermek, onlar1 kendi gorgii ve tecriibelerinden faydalandirmak istedikleri zaman,
tutulacak veya tutulmayacak yollar1 birer fikranin 15181 altinda gosterirler.
Birbirlerinin akrani olan kimseler, anlayamadiklari veya c¢6zemedikleri olaylar
karsisinda kalinca, bu ¢aprasik vaziyetlere o anda hatirlayip birbirlerine anlattiklari
fikralardan birer hal sureti ¢ikarmaga calisirlar. Gazetelerin fikra yazarlari, acikca
ifade etmekten c¢ekindikleri hiikiimleri, bir fikraya sdyletmek suretiyle isin i¢inden

cikarlar (Goksen, 2017: 19).

Sozlii edebiyat {irtinleri arasinda, degisen sosyo-kiiltiirel kosullara ragmen ayakta
kalmay1 basarabilen tiirlerden biri fikradir. Mit, destan, halk hikayesi, masal gibi pek
cok anonim tiiriin icrasinda veya sozlii gelenekte yasatilma bi¢iminde biiyiik
degisimler yasanmis, baz tiirler tamamen yok olmus bazilari ise ¢esitli nitelikleriyle
baska anlati tiirleri i¢inde kendini gostermistir. Bu bakimdan, karsiladigi ihtiyaglar
cergevesinde diisiiniildiiglinde fikralarin pek ¢ok duygu ve diisiinceyi dolayli olarak
anlatma gereksinimini karsilamasi, kaliciliginin gerekgesini ortaya koymaktadir

(Cek, 2017: 83).

Fikralarin hususi anlaticilart olmadigi gibi, destan, masal, halk hikayesi gibi tek
baslarina miistakil olarak anlatilma zamanlar1 ve ortamlar1 yoktur. Fikralar, sirasi
diisiince herhangi bir diisiinceyi ornek vererek giliglendirmek, karsisindakini ona
inandirmak ya da direniste yanildigmna tanik gostermek, herhangi bir durumu

aciklamak gibi vesilelerle anlatilirlar (Boratav, 1992: 85).

Oztiirk’e gore fikranin mantig1 nasil bir ihtiyaca cevap olarak doguyorsa, fikra da bir
ihtiyaca cevap olarak ortaya ¢ikar. Mutlaka bir olay, bir degerlendirme, bir
davranigin yorumlanmasi halinde, davranigin karakterine uygun bir fikra belli bir
muhatap i¢in anlatilir veya tasidigi mantik 6zelliginden o an i¢in faydalanilmaga
calisilir ki bu hal kendiliginden dogar, fikra, bu 6zelligi ile hikayeden ayrildig: gibi,
atasozil tiiriine de yaklasir, fikradan maksat dinleyenin dikkatini i¢cinde bulunulan
veya kars1 karsiya gelinen olaydan hisse ¢ikarmaya, ders almaya yoneltmektir. Bu
sebeple bir hadiseyi tabii bir halde hikdye ederken sahislarin, devre ait fikir

cereyanlariin karakteristik tasviri canlandirilir, fikra anlaticisi, dikkatleri, bilhassa
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methum hadisedeki dikkate sayan hareketler lizerine ¢ekmeye calisir (1986: 236-
237).

Altunel’e gore ise insanlar neselenmek, eglenmek, gllmek veya giildiirmek
istediklerinde mizaha basvurur. Edebiyatta mizah, saka ve giildirmek yontemiyle
insanin kusurlu hareketlerini acgiga vurarak daha iyi davranislarin gergeklesmesini
saglamaya yonelen bir sanat dalidir. Mizahin 6nemi sosyal bir ihtiya¢ olusundandir.
Hayatin sert ¢ehresini yumusatir. Yap1 bakimindan da climleler kisa ve sanatsizdir.
Bu tiire ¢cogu zaman iistiin gelme, alay etme, yerme, ders verme, karsilastirma gibi

durumlarda bagvurulur (1990: 11).

Sakaoglu’na gore de fikralar, tek motifli kisa anlatmalar olup giinliik hayatta ¢esitli
sebeplerle anlatilirlar. Bazen bir meseleyi agiklamak, bir konunun anlasilmasini
kolaylastirmak icin anlatilirken, bazen de hosca vakit gecirmek veya ders vermek
icin anlatilir. Baz1 fikralar kahkahalarla giildiiriirken bazis1 sadece bir giillimsemeye
vesile olur. Fikralarin giinliilk hayattaki yeri daha ¢ok hosca vakit gegirme gibi
goriinse de giildiiren g¢ehrelerinin arkasinda sakli duran somurtkan gergek bizleri
daima uyarir. Ancak bu uyarilan yakalayabilmek son derece zordur. I¢lerinde sadece
diistindiirenleri de vardir. Hatta bazilarin1 anlamak icin ilgili oldugu konuda bilgi
sahibi olmanin gerektigi de unutulmamalidir. Ayrica giilen bir kelime, bir kavram
olan fikralar teknigine uygun bicimde anlatilmadigi takdirde niikte ters tepecek,
dudaklarda hazir bekleyen giiliiciik veya tebesstimler kayboluverecektir (1992: 5,
13).

Fikralar, halk arasindaki en yaygin sozlii anlatim tiirlerinden biri olmakla beraber,
daha cok erkekler arasinda anlatilmakta ve 30-50 yaslar1 arasinda yogunlagmaktadir.
Yast 50’nin lizerinde olan erkekler daha ¢ok halk hikayesi veya masala yonelirken,
15-30 yas arasindaki gengler arasinda daha ¢ok miistehcen fikralar anlatilmaktadir
(Alptekin, 1982: 11). Masallarin anlaticilarinin ve dinleyicilerinin genellikle kadinlar
ve c¢ocuklar oldugu da géz oniinde bulunduruldugunda, herkesin kendi psikolojisine
ve i¢inde bulundugu durumun ihtiyaclarimi giderecek uygun firiinlere meylettigi

sOylenebilir.

Fikralar gereksiz yere ve durup dururken “hadi fikra anlatalim”, “hadi sen bir fikra

anlat da giilelim” veya durduk yerde “size bir fikra anlatayim” diyen insana
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rastlanilmaz. Fikralarin anlatilmaya baslanmasi i¢cin mutlaka bir seyin sebep olmasi

gerekmektedir.

Sakaoglu’nun belirttigi gibi, bugiine kadar fikra iireten tipler iizerinde duruldugu
halde, fikra anlatan kisiler iizerinde hemen hi¢ durulmamustir (1992: 61). Oysa biitiin
halk anlatmalarmin devamliligim1 ve canliligin1 saglayan, onlar1 zaman iginde
zenginlestiren ve giizellestiren anlaticilardir. Halk hikayelerini bir tarafa koyacak
olursak, bu durum halk anlatmalar1 igerisinde sadece fikra tiirline 6zgii degildir.
Diger tiirlerin anlaticilartyla ilgili olarak da fazla bir sey soylenmis degildir. Bu
durum {ilkemizde halk bilimiyle ilgili daha ¢ok metin merkezli ¢alismalardan

kaynaklanmaktadir.

Bireysel ve toplumsal anlamda fikralar sadece eglendirme -giildiirme amacina
yonelik anlatilar olarak goriilmemekte ayni zamanda agikca ifade edilemeyen fikir
veya durumlart dile getirmekte faydali bir ara¢ olarak kabul edilmektedir. Bu
yonilyle fikralar glindelik yasamin hemen her alaninda canli ve etkin kullanimini
saglamis goriinmektedir. Boylesine etkin bir kullanim alanina sahip olan fikralarin
tiirsel olarak tasidiklar 6zellikleri tespit edebilmek diger anonim tiirlere gére oldukca

zordur.

Cobanoglu’nun, “Her bir sozel anlatinin yaratildigi ve aktarildigt ortamin
niteliklerini belirlemek tiirlerin yapi, icerik ve islevinin tespitinde en kapsayici
yontemdir (2000: 333-339).” Seklindeki goriisiinden yola ¢ikildiginda; 6zel bir
icract, dinleyici ve 0zel bir icra baglami gerektirmeyen fikranin icra edildigi tiim icra
baglamlarinin tespit edilmesi pek de miimkiin degildir. Cilinkii fikralar gilinliik
yasamin hemen her aninda ve her ortaminda icra edilebildigi i¢in fikralarin sayisiz
icra baglamu, icracisi ve dinleyicisi mevcuttur. Ancak yine de bir iletisim olay1 olarak
kabul ettigimiz fikra anlatiminin sozlii, yazili ve elektronik kiiltiir ortami igerisinde

kazandig iletisimsel anlamlar1 degerlendirmek miimkiindiir.

1. Sozlii Kiiltiir Ortaminda Fikra Anlatim

Halk Edebiyati iiriinleri “sozlii gelenek” yoluyla kusaktan kusaga aktarilir. Sozli
gelenekte yer alan “tamamen so6zli”, “kismen sozIli” veya “tamamen s6zsiiz” bir

sekilde yaratilan, fakat toplumun iiyeleri arasinda dolasan ve kusaktan kusaga
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“s0zIli” olarak aktarilan her sey, “sozli kiiltiir” kapsami i¢inde kabul edilir (Yildirim,

1998: 76-80).

Bu kiiltiire ait Uiriinler, s6zlii gelenegin malidir; bunlarin “versiyon yaratma” 6zelligi
vardir ve bunlar “ortak yaraticiliga bagli”, “kaliplasmaya meyilli” ve “ortak kabul”

eseridir (Yildirim, 1998: 37-42).

*299 (13 bh) 13

Folklor iiriinleri; “sozli”, “geleneksel”, “cesitlenme”, “anonimlik” ve “kaliplasma”
Ozelliklerine sahiptir. “Tamamen sozli” olan folklor {iriinlerinde-ki bunlar ‘“halk
Edebiyat1” tirtinleridir, -bu bes 6zelligi de gormek miimkiindiir. So6zli kiiltiiriin mali
olan —ozellikle- Halk Edebiyati iiriinleri, “edebi” bir nitelige sahip olup “sanat eseri”

A b I 19 2 6

olarak kabul goriir. Bunlar; “s6z”, “yaratic1”, “musiki” ve “dinleyici ¢evre” olmadan
hayata gecirilemez (Yildirim, 1998: 180-193). “Yaratic1”, folklor iiriinlerini (“s6z”),
“dinleyici”’lere takdim ederken, anlatici ile dinleyiciler arasinda “canli bir iletisim”
ortam1 dogar. Bu 0zelligi sebebiyle folklor iiriinleri, “kollektif” bir nitelige sahiptir.
Bu canli iletisim ortamini hesaba katmadan, sadece “anlatici”’dan derlenecek

malzeme incelenecek olursa, yanlis ve eksik yapilmis olur (Gorkem, 2000: 5).

Sozli kiiltiir ortami; anlatimin olayinin dil disinda herhangi bir ara¢ kullanmadan icra
edildigi kiiltiirel ortamdir. SozIi kiiltiire ait {irlinler yazili metinden yoksundur. Bu
nedenle sozli kiiltiir ortaminda yaratilan eserler tamamiyla séze dayalidir. So6zel
iletisim yoluyla edinilen bilgiler ve diisiinceler bellekte saklanir. Bellekte saklamay1
kolaylastiran ise hazir diisiince kaliplarin1 kullanmaktir (Cek, 2017: 84). Bu acidan
diisiiniildiiglinde fikralarin basl basina kalip ifadelerden olusan bir biitiin olduklar
goriilmektedir. Ayrica “Adamin biri ... “ “Temel bir giin ... “ “Nasreddin hoca bir giin
... ““ gibi kalip ifadeler fikranin hatirlanmasinda etkili olmasimin yani sira gelenek
icinde olusan fikralarin bu gibi nitelikleri sozlii gelenekte stirekliligini

saglamasindaki 6nemli unsurlardandir.

Giinliik hayatimizin vazgeg¢ilmez bir pargasi olan ve diger anlati tiirlerine gore halk
arasinda en yaygin olan fikralarin tam anlamiyla anlasilabilmesi ayr1 bir marifettir.
Toplum igerisinde yer alan neredeyse her insan birkag fikra bilir. Ancak bilmeleri
anlatabildikleri anlamma gelmez. Fikra anlatabilmek kabiliyet gerektiren bir
Ozelliktir. Bu kabiliyete sahip olabilen anlatici, hem zaman ve mekanini 1yi sececek
hem de fikranin kendisine 6zgii yapisini bozmayacak biri olmalidir. Anlatic1 her

seyden once konustugu dile hakim olmalidir. Dilin inceliklerini bilme ki niikteyi
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hakkiyla baglayabilsin. Anlatict arif olma 6zelligine sahip olmalidir. Bunun sebebi
icra baglami olan mecliste konusulanlar1 hakkiyla idrak ederek insanlarin ruhsal
durumlarina, konunun veya sohbetin meyline gore fikranin yerinin geldigini
anlamali, anlatacagi fikra ile ortami gerginse yumusatmali veya yapilan sohbete

farkli bir ivme kazandirabilmelidir.

Ayni zamanda anlatic1 sesini, jest ve mimiklerini etkin bir sekilde kullanabilme
Ozelligine sahip olmalidir. Mahalli ve boélge tiplerine ait fikralar1 anlatirken
dinleyicinin dikkatini ¢ekebilmek ve ortami canli tutabilmek i¢in gerekirse tipin ses
ve agiz Ozelliklerini yansitabilmelidir. Bunu yapabilmesi i¢in de anlatic1 iyi bir
miizik kulagina sahip olmalidir. Biitiin bunlarin yani sira asil onemlisi duydugu
fikralar1 unutmamasi1 6zellikle niikteyi koruyabilmesi i¢in iyi bir hafizaya sahip

olmasi1 gerekmektedir.

Eskiler, s6z ve sohbet meclislerinde yerli yerinde niikte kullanan kisilere niikte-amiz
(soze niikte karistiran), niikte-dar (niikteli), niikkte-gu (niikte soyleyen), niikte-perdaz
(niikte bulup sdyleyen), niikte-pira (niikteyi sdyleyen, giizel niikteler ¢ikaran), niikte-
sinas (niikteci, zarif, niikteyi seven), niikte-ver (niikte sahibi) gibi isimler verilirdi.
Eskilerin fikra anlaticilarina verdikleri isimlere bakilirsa, dinleyici/izleyicilerin

anlaticilar konusunda daha dikkatli olduklar1 soylenebilir.

Bazi 1yi fikra anlaticilart mahalli veya bolgesel bir fikra tipi de olabilirler (Sakaoglu
1992: 101). Bu tip insanlar yeri geldiginde fikralar1 anlatabilmelerinin yani sira
karsilastiklar1 olay ve durumlar karsisinda kendileri de niikte iiretebilirler. Bu tipler,
fikra anlaticilarina gore halk arasinda ¢ok daha 1yi tanmirlar ve her meclisin her
ortamin aranan isimleri arasinda yer alirlar. Kisaca sdylemek gerekirse iyi fikra
anlatan veya 1iyi fikra anlatabilmesinin yaninda, fikra olabilecek niikteler
sOyleyebilen insanlarin en biiyiik 6zelligi, neyin, ne zaman, nerede ve nasil en etkili

sekilde sOylenecegini bilmesidir.

Orta yas ve Ustll erkek ve kadmnlarin fikra anlatimini ayr1 ayri degerlendirmek
miimkiindiir. Farkli cinsiyetlere gore fikra metinlerinin icra edildigi ortamlar da
farklilagmaktadir. Oncelikle sozlii gelenekte kadinlarin karma bir topluluk 6niinde
fikra anlatmasi yaygin bir durum degildir. Daha sik rastlanan, yasca biiyiik kadinlarin

kendinden kiigiik erkeklere veya aile fertlerine anlattig1 fikralardir.
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Icinde bulunulan ortamda yasca biiyiikk olan kadinlarin disinda, o6zellikle de
erkeklerin bulundugu ortamlarda, fikra anlatma isini kadmlarin pek fazla
istlenmedikleri goriilmektedir. Kars1 cinsin bulundugu ortamlarda kadinlarin
giilmesi, eglenmesi ciddiyetsizlik hatta hos goriilmeyen bir davranmis olarak kabul
edilmektedir. Kadinlar igin de giilmek, eglenmek Onemli bir ihtiyagtir. Bu ihtiyag
daha ¢ok kadinlarin hemcinsleriyle bir arada oldugu ortamlarda daha rahat bigimde
karsilanmaktadir. Boratav’a gore kadinlar fikra icrasinda yer almazlar. Ozellikle
koylerde belli mekanlarda toplanan erkekler, aralarinda miistehcen fikralar1 da bu
sayede rahatca anlatmaktadirlar. Bu fikralarda utanmay1 hige sayip fikralarin kendi
kelimelerini ve deyislerini kullanarak anlatirlar. Bu fikralarin ¢ogu herhangi bir
vesile ile degil dinleyicilerin olmayacak tuhaf halleri, miinasebetsiz durumlarina
giildiirerek eglendirmek amaciyla anlatilir. Boyle fikralar cocuk ve kadin ¢evrelerinin
degil yetiskin erkek cevrelerinin anlati dagarciginda bulunur (1973: 92). Boratav’in
erkek ortami i¢in dile getirdigi bu durum kadinlarin kendi ortamlari i¢inde gegerlidir.
Kadinlar kendi aralarinda diger fikralarin yani sira kari-koca, aile iligkilerini iceren
konular1 kadinlarin hayatinin énemli kismini olusturdugu i¢in bu konular1 miistehcen
unsurlarla birlesip hem eglendirici hem de ¢ekici bir hal almasini, kadinin kendisini

ifade etmesinde rahatlatici bir yol olmasini saglamaktadir.

Boratav’in belirttigi gibi erkekler fikra anlatmakta daha etkin rol oynarlar. Yerel
fikra tipleri arasinda kadin tipe pek rastlanmayisi da bu durumu destekler
goriinmektedir. Erkeklerin sozlii gelenek ortaminda daha baskin ve rahat olmalari,
toplumsal cinsiyet rollerinin geregi olarak aile i¢inden baglayarak toplumda etkinlik
ve kontrol saglamalar1 ekonomik diizenlemeleri elinde bulundurmalar1 gibi giic
saglayict etkenler (Gilinay ve Bener, 2011: 158) onlarin fikra anlatmakta 6n planda

olmalarinda etkilidir.

Fikra anlatimi, daha ¢ok nakletme isinin hakim oldugu bir icra olayidir. Dolayisiyla
fikranin nakledilisini anlayabilmek ic¢in anlatiminin 6ncesine ve sonrasina bakmak
gerekir. Fikralar, Yildirim’in belirttigi gibi gercek hayatta yasanmis bir takim vakalar
tizerine kuruludur, bu nedenle fikralarin mutlaka bir veya birka¢ olayr vardir.
Olaylarin merkezinde de bir ana kahraman ve buna bagli yan kahramanlar bulunur.
Fikranin ana kahramaninin yasadigi olay fikra anlaticis1 tarafindan bagka bir olay

durum ya da fikri desteklemek icin kullanilir. Bu sirada bir takim sozciikler
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varyantlasma genelinde diisiiniildiigiinde degisime ugrasa da esas olay degismez
dolayistyla fikra anlaticisinin yaptigi, daha onceden gergeklesmis olay ile kendi
icinde bulundugu olay ya da durum arasinda iliski kurmaktir. Ancak Ocal Oguz’un
belirttigi gibi metinlerin anlatildigi ortam da metinler kadar 6nemlidir. Hatta ortam

PR

degistikge metinlerin degistigi gézlenen bir folklor hadisesidir (Cek, 2017: 91).

Kisaca ozetlemek gerekirse, anlatict kendi durumundan fikraya gegis yapar, anlatici
bu gegisi yaparken bir takim kaliplagsmis ifadeler kullanmaktadir. Bir mesele vardir...
Bizim orda anlatilir... Hani derler ki... gibi gecis ifadeleri anlaticinin birlestirme
cabasini gostermektedir. Bu ifadelerden sonraki kisim fikra metninin aktarimindan
ibarettir. Fikra bittikten sonra da anlatici kimi zaman durumu daha net ortaya
koymak i¢in fikranin ana fikrini veya fikrayla ilgili yorumunu ekleyebilmektedir.
Fikralarin oldukca kisa anlatilar olmasi hatta bazen bir atasdziine doniismiis
orneklerinin bulunmasi fikralarin herhangi bir konusmanin igerisine yerlestirilmesini
kolaylastirmaktadir. Bu durum hem anlatimi zenginlestirmekte hem de iistii kapali
anlamlar1 biinyesinde barindiran fikralarin yardimiyla etkili bir fikir aktariminin

saglanmasina yardimci olmaktadir.

2. Yazih Kiiltiir Ortaminda Fikra Anlatim

Yazihi kiiltiir ortam1 bilindigi gibi iletisim sirasinda anlatinin aktarimi i¢in bir takim
araclarin kullanildigi, yiiz yilize iletisimin ortadan kalktigi, daha c¢ok okur-yazar
¢evrenin i¢inde bulundugu sosyo-kiiltiirel ortamdir (Cek, 2017: 92). Fikra tiiriiniin
sOzlu kiiltiir ortaminda sekillenen ozellikleri yazili kiiltiir ortamimin getirdikleri ile
birlestiginde birtakim degisimler goriilmektedir. Sozli kiiltiir ortaminda hafizalarda
saklanan ve konusmanin akis1 igerisine yerlestirilen fikralar, ayn1 yolla
yayilmislardir. Yildirim’in Bektasi fikralarin yayilmasiyla ilgili olarak sdylediklerini
diger fikralar i¢in de genellemek miimkiindiir. Y1ildirim, bunlarin matbaanin olmadig:
devirlerde cesitli meclislerde yapilan konusmalarla ve el yazmasiyla olusturulan
mecmualar yoluyla olustugunu; seyyahlar, ticaret erbabi asiklar ve bunlara benzer
gezgin insanlarin yayilmaya yardimci olduklarmi belirtir (Cek, 2017: 92). Fakat 19.
yiizyi1lda matbaanin kullanilmaya baglanmasiyla sozlii kiiltiir ortamina 6zgii aktarma
ve yayillma yollar1 degismeye baslar. Hafizanin ve kisileraras1 sozlii aktarimin geri

planda kaldig1 bir donem baglar. Okur-yazar insan sayisinin artmasi fikralarin yaziya
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gecirilmesini ve daha genis alanlara yayilmasini saglar. Her halk edebiyati iiriiniinde
oldugu gibi sozlii gelenekte yasayan fikralarin yaziya gegirilmesi, onlarin baglamsal
kosullarina dair degerlendirmeleri imkansiz kilmaktadir. Ciinkii yazili kayit haline
getirilen fikralar her ne kadar s6zlii bir icradan sonra yazilmis olsalar da yaziya
aktaran kimseler fikranin nasil bir ortamda, kim tarafindan, kimlere, hangi yolla

aktarildigina dair degerlendirmelerden yoksundurlar (Cek, 2017: 92).

Fikray1 yazili olarak anlatmak, s6zlii olarak anlatmaktan c¢ok daha zordur. Fikra
metinleri yaziya aktarilirken canliliklarini kaybeder, adeta ruhtan 6liirler. Fikra, sozlii
olarak anlatilirken ona canlilik ve etkileyicilik, bir nevi ruh veren bir¢ok yardime1
unsur vardir. Anlaticinin jest ve mimikleri, ses tonu, vurgu, mekan, kullandig
malzeme vs. bunlardan birkagidir. Yaziya aktarilirken bu yardimer unsurlarin hepsi
ortadan kalkar. Elinizde sadece kelimeler kalir. Canli unsurlarla yaptiginiz isi,
marifetinizi gostererek kelimelerle yapmak zorundasiniz. Bu durumda, fikrayi, sdzlii

anlatimdaki canliligiyla anlatmak oldukga giigtiir (Altunel, 1990: 17).

Fikralarin kendine has dil ve iislubunu bozmadan yaziya aktarabilmek i¢in fikranin
icinde olusturuldugu dili ve kiiltlirii iyi bilmek gerekir. Fikranin anadiline biitiin
yonleriyle hakim olmayan biri o dile ait fikralar1 yaziya aktarmasi ve okuyucu
tizerinde istenilen etkiyi uyandirmasi miimkiin degildir. Bu durumdan dolay:1 farkh
kiltlirlere ait fikralar birbirleri ilizerinde aymi etkiyi saglayamayabilir. Bu yiizden
farklh kiiltiirlere ait fikralar1 o kiiltiir ortaminda yetismemis bireylerden olusan bir

icra baglaminda anlatilmasi istenilen etkiyi yaratmasi beklenemez.

3. Elektronik Kiiltiir Ortaminda Fikra Anlatin

[letisimin elektronik araglar araciligiyla siirdiiriildiigii kiiltiirel ortama ve bu ortamin
niteliklerinin fikra tiirlinii ne yonde sekillendirdigine bakmak giiniimiiz folklor
trlinlerinin icrasim1 gérmek bakimindan dikkat cekicidir. Tiirkiye’de elektronik
kiltiir ortami plak, kaset, radyo, TV, internet gibi c¢esitli teknolojik arag¢ ve gereclerin
kullanimiyla baslamaktadir. Bu teknolojik iletisim araclarinin, aktarima tabi tutulan
her tiir iletisim metni iizerinde farkli etkilere sahip oldugu goriilmektedir. Ciinki
iginde bulundugu kiiltiirel ortamda yasamaya devam eden iiriinler onun kendine has
unsurlarini biinyesine katmaktadir. Bu durum tipki diger iirlinlerde oldugu fikralar
icin de gegerlidir. Elektronik kiiltiir ortaminda anlatilan fikralar, s6zlii ve yazil kiiltiir

30



ortamina 6zgii unsurlar1 blinyesinde tagimakla birlikte her iki ortamin niteliklerinden

farkl1 yeni bir kiiltiir ortaminin tirtinleridir.

Sozli kiiltiir ortaminda oldugu gibi konusma, s6z ve canlandirma elektronik kiiltiirde
yeniden giindeme gelir. Fakat bu kendiliginden ve dogal ortamda gerceklestirilen bir
canlandirma degil, onceden kurgulanmig yapay bir canlandirma ve konusmadir.
Cogunlukla kisiler dnceden ne yapacaklarmi bilirler. Ozellikle televizyonda yer alan
programlarin biiyiik kismi i¢in bunu sdylemek miimkiindiir. Yazili kiiltiirde fikralarin
aktaricis1 ve okuyucusunun aralarindaki dolayli iligski elektronik ortaminda da
mevcuttur, ayn1 zamanda okuyucu ve izleyici kitlesinin g¢esitliligi de her iki kiiltiirel
ortam icin ortaktir. Fakat bunlarin disinda elektronik kiiltlir ortamini ayr1 kilan en
temel nitelik gorsel ve isitsel olani kullanmasi ve iiriinlerini ulusaldan evrensele
tastyabilecek giice sahip olmasidir. Ozellikle televizyon ve internet bu giice sahip iki

iletigim aracidir.

C. Fikra Tipi

Fikra tipi, halki temsil yetenegi kazanan, her fikra kompozisyonunda olaylarin
etrafinda gelistigi bagkahraman, ana tiptir. Hayatin akisi igerisinde, ana tip
olmamasina ragmen, tiplesme egilimi gosteren ikinci dereceden tiplere de alt tipler
denilmektedir (Yildirim, 1999: 18). Fikra tipleri tarthte varligi bilinen yasamis
sahislar olabilecegi gibi, farkli bolge ve zihniyetlerin diisiince yapilarini, hayat
tarzlarini, inan¢ ve uygulamalarini ortak bir sahsiyet halinde ortaya koyan tipler de
olabilir. Fikra tiplerinin ortak 6zelligi, sahsi kimlik ve kisiliklerinden bir kenara
birakarak, toplumun onlara yiikledigi kimlik ve sorumlulukla hareket etmeleridir.
Halkin, olaylar, sorunlar karsisindaki duygu, diisiince ve eylemlerini ifade etmede
s0z hakkina sahip olan fikra tipleri, bir bakima, uygun gériilmeyen, onaylanmayan
davranig ve kisilere tepki mekanizmasidir. Bu anlamda fikra tipleri, birbirlerinden
bariz Ozelliklerle ayrilmayip toplumun onlara yiikledikleri ortak goérev suuruyla,
halkin zekasii, s6z ustaligini, tasarim giiclinii, olaylar karsisindaki duyarliligini,
anlama, anlamlandirma ve degerlendirme yetenegini temsil ederler. Senocak bu
durum igin soyle bir ifade kullanmaktadir; Toplumun sézciiliigiinii Gistlenen birinci

derecedeki kahraman/fikra tipi iyi, giizel ve dogru degerlerin ziddin1 savunan ikinci,
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ticiincli derecedeki fikra kahramanlariyla verdigi soz diiellosundan aklin giicliyle

galip ¢ikar (2007: 21).

Sosyal yapidaki zihniyet farkliliklari, diinyay1 algilama ve diisiinceleri eyleme
gecirmedeki uygulama alternatifleri var oldugu miiddetge, yiiklendikleri farkl
gorevlerle Tirk diinyas1 iginde ¢esitlilik gosteren fikra tiplerinin tek tipe
indirgenmesi miimkiin degildir. Ancak, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi
farkliliklarla beraber fikra tiplerinde meydana gelebilecek degisim ve fikra tiplerine
yiiklenecek yeni goérevler de toplumsal gelisiminin dogal bir pargasidir (Eker,
2009:118).

Fikra tipleri, baslangigta ferdi karakterleri temsil etseler de, fikra tipi Ozelligine
ulastiklarinda, halkin aklini, géziinii, kulagini, zekasini, yarg: giiciinii temsil ederek

anonim sahsiyet haline dontisiir (Yildirim, 1999: 18).

Bir fikra tipine mal olan metnin zaman igerisinde baska bir fikra tipine yakistirilmasi,
toplumun, i¢inde bulundugu yeni hayat diizenine uyarlayarak ortaya koydugu
degisikligin bir sonucudur. Bunun yaninda, R. Rosiere’in, efsanelerle ‘birinin yerine
digerinin ge¢mesi kurali’mi fikra i¢in de gecerli kabul edebiliriz: Bu kurala gore,
unutulmaya yiiz tutmus bir fikra kahramani, sevilen, begenilen bir baska fikra tipinin
kisiliginde varligin1 devam ettirir. Ge¢misten giinlimiize fikra kompozisyonlari

dikkate alindiginda, fikra tipleri arasindaki gecis dikkati ¢cekecektir(Eker, 2009: 118).

Mabhalli fikra tiplerinin yami sira Istanbul, tarihsel siire¢ i¢inde yaratilan fikra tipleri
itibarryla ok zengin bir merkezdir. Ipek Yolu’nun ticaret ve kiiltiir tarihi bakimindan
onemli bir halkas1 olan Anadolu ve Osmanli Devleti’nin baskenti Istanbul, biiyiik bir
mizah birikimine sahiptir. Bu birikim, Nasreddin Hoca, Bekri Mustafa ve Incili
Cavus gibi linleri yaygin fikra tipleri yaninda, ¢ogu tarihsel kisilerle ilgili olmak
lizere pek ¢ok tipi yaratmustir. Ipek Yolu ve Orta Asya, iran, Kafkasya, Arap
Yarmmadasi, Kuzey Afrika, Akdeniz Adalari, Anadolu ve Balkanlar, birbirini
etkileyen ve gecisler yasayan fikra tipleri ile fikralarin kaynastigi diger
cografyalardir (Koz, 1995: 333-334).
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D. Tiirk Fikralariyla Tlgili Tasnifler

Giinliik konugmalarla gazetelerdeki kose yazilarinda sadece espri climleleriyle de yer
bulabilen fikralar, halkin yaratic1 zekasinmi, gozlem ve ayrintilar1 izlemekteki
ustaligini, biitiin olumsuz sartlara ragmen dimdik ayakta kalabilen mizah yetenegini
ortaya koymasi bakimindan oldukg¢a 6nemlidir. Toplumunun i¢inde bulundugu ruh
hallerini anlasilabilmesi agisindan da biiylik bir 6nem tasiyan fikralar, halk edebiyati
arastiricilar1 tarafindan, bazi Ozelliklerine gore su sekilde tasnif denemeleri

yapilmistir:

1. Tarihin belirli doneminde yasamis, fakat hayati efsanelesmis Kkisiler
cevresinde dogan fikralar: a) Memleketin her tarafinda taninan iinli tipler
(Nasreddin Hoca, Incili, Cavus, Bekri Mustafa gibi); b)Yalnizca yasadiklari
bolgede taninan tipler (Tayyip Aga-Konya; Niyazi Dede Sivas..);

2. Bir toplulugu temsil eden tipler ¢cevresinde meydana gelen fikralar: a) Din
ve inanigla ilgili olanlar (Bektasi, Hoca, Tahtaci, Kadi, Dervis vb.); b) Bir
bolge halkiyla ilgili olanlar (Laz, Kiirt, Arnavut, Kayserili, Yahudi gibi.); c)
Bir karakter ya da meslek grubu ile ilgili olanlar (Ahmak, cahil, deli, sarhos,
cimri, hirsiz gibi.);

3. Es kahramanl fikralar (Hoca -talebe, kari-koca, usta-girak, efendi-usak
vb.) (Kiling, 2010: 15-16’dan TDE Ans. 1978: 221)

Faik Resad, belli oOlciileri esas alarak “Kiilliyat-1 Letaif” adli ilk biiyilik fikra
kiilliyatin1 yayimlamig olan, Faik Resad tasnif etmistir. Ayrintili bir sekilde yapilan
tasnif soyledir:

1. Miiluk, Umera, Viizera, Hiikkam,

2. Zevat-1 Mukaddese, Ulema, Urefa, Mesayih, Hiikkema,

(98]

. Suara, Udeba, Miiellifin, Muharririn,

4. Ziurefa, Ezkiya, Hazir — Cevaplar,

o

. Memurin, Diplomatlar,

6. Mehakim, Deavi, Miiftehimin ve Mahkumin, Avukatlar, Sahidler,
7. Askerlik, Harp, Aticilik, Binicilik,

8. Etibba ve Miitebbabibin, Zamir ve Metlimarizin,
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9. Eimme, Vaizin, Rehabin, Miiraiyan,

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28

29.

30.

31.

32.

33.

Muallimin ve Muteallimin,

Aile, Zevc ve Zevce, Ebeveyn, Evlad, Akraba,

Ahval-i Nisvan, Muasekat, izdivacat, Miiteyabat-1 [svebazane ve
Harfendazane,

Ciihela, Hiimeka, Sadeddilan, Koyliiler, Kaba Adamlar,

Ziyafet, Et’ime, Matbah, Lokanta, As¢1, Vekilharg, Oburluk, A¢gozliiliik,
Musafirlik, Mizbanlik

Fakirlik, Dilenci, Cerrar, Ziigiirt, Tiifeyli,

Ehissa ve Miimsikin, Taamkaran,

Esnaf, Tiiccar, Amele,

Sarhoslar, Tiryakiler,

Hirsiz, Dolandirici, Ayyar, Yankesici, Zorba, Eskiya, Capkin, Serseri,
Hizmetkar, Lala, Daye, Miirebbi, Kole, Cariye, Miidir-1 umur, Kahya,
Siifaha,

Seyahat, Vesait-i Nakliye (at, araba, simendifer, vapur, kayik, otel, han),
Eglence Mahalleri (miisamere, balo, tiyatro, kahvehane, gazino),
Oyuncular,

Miibalagaci, Yalanci, Tafrafurus, Lafazan, Korkak,

. Miiteellih, Miitenebbi, Miineccim, Muabbir, Falc1, Sihirbaz, Efsuncu,

Mucanin ve Meczib.

Netayic-i gayr, Miiterakkibe, Kabahatten biiyiik oziirler,

Ciihela, Galat sdyleyen ve okuyanlarla dili donmeyenler, Iyiler, Dilsizler,
Hayvanat ve Cemadata miisned fikarat,

Letaif-i manzume(Y1ldirim, 1999: 20-21).
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Saim Sakaoglu, Tiirk Fikralar1 ve Nasreddin Hoca adli eserinde fikralar1 {i¢ ana

baslik altinda toplayarak tasnif etmistir:

I. Tarihte yasamis sahislar etrafinda tesekkiil eden fikralar.

1. Her bolgede taninan iinlii tipler (Nasreddin Hoca, Incili Cavus, Bekri

Mustafa gibi)

gibi)

2. Sadece yasadiklar1 bolgede tanman tipler (Tayyip Aga “Konya”, Niyazi
Dede “Sivas”, Murtaza “Kastamonu”, Ibik Day1 “Elaz1g” gibi)

I1. Bir toplulugu temsil eden tipler etrafinda tesekkiil eden fikralar.

1. Din veya bir inanis sistemiyle ilgili olanlar (Hoca, Kadi, Bektasi, Tahtaci

2. Bir bolge halkiyla ilgili olanlar (Karadenizli, Kayserili, Karatepeli gibi)

3. Bir karakter veya meslek grubuyla ilgili olanlar (Ahmak, deli, cimri,

sarhos, hirsiz, doktor gibi)

II1. Es kahramanli fikralar (Hoca—talebe, usta—¢irak, ebeveyn—evlat, komutan-
askeri gibi) (Sakaoglu, 1992: 43-44).

Pertev Naili Boratav, 100 Soruda Tiirk Halk Edebiyat1 adl1 eserinde fikralari iki ana

gruba ayirmistir:

I. Kisileri belli halk tipleri olan fikralar. Bu tipler ya;

1. Unlii adlar tasiyan ve gercekten tarihe mal olmus sayilan kisilerdir: Bekri

Mustafa, Incili Cavus gibi; ya da

2. Ozel adlarla anilmay1p bir toplum ziimresini temsil eden kisilerdir: Bektasi,

Tahtaci, Yorik gibi.

I1. Belli bir topluluk tip, tinli bir kisi s6z konusu olmaksizin, ortadan
insanlarin giildiiriici maceralarini konu edinen fikralar: Kari-koca, ¢cocuklarla
ana baba, usak-efendi, asker-subay vb. hikayeleri gibi. Sasirticiligi ve
eglendiriciligi sadece agik sagik olmaktan ileri gelen fikralar da bu boliime

girer(Kiling, 2010: 18’den Boratav, 1969: 86-87).

Agéh Sirm1 Levend, Tiirk Edebiyat Tarihi adli eserinde fikralar sdyle tasnif etmistir:

“1. Incitmeyen giilmece ve alay,
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2. Mutayebe ve mulatafa ad1 altinda sakalagma,

3. Kaba saka, satagsma ve taslama,

4. Igreng yerme ve sévme (Levend, 1998: 152) .
Lamii Celebi’nin Letaifnamesi’ndeki tasnif soyledir:

1. Cocuklar iizerine hikayeler,

2. Deliler iizerine hikayeler,

3. Cesitli baska insanlar {izerine hikayeler,

4. Kar1 — koca tizerine hikayeler,

5. Hayvan masallari,

6. Cansiz seyler tlizerine hikayeler (Kiling, 2010: 19°dan Boratav, 1992: 298).
Yildirim’1n fikra tiplerini esas alarak yaptigi tasnifi soyledir:

1. Ortak sahsiyeti temsil yetenegi kazanan ferdi tipler (Nasrettin Hoca, Incili
Cavus, Bekri Mustafa, Esenpulat, Ahmet Akay, Kemine, Bektasi, Adlar
Kose, Hasmet, Koca Ragip Pasa, Mirali, Nasreddin Tasi, Kececizade Izzet
Molla, Karag6z)

2. Zimre tipleri (Mevlevi, Yoriik, Terekeme, tahtaci, Koylii)
3. Azmlik tipleri (Etnik kokene dayanan Miisliiman veya Hristiyan tipler)

4. Bolge ve yore tipleri (Kayserili, Cemiskezekli, Andavalli, Karadenizli,
Konyali)

5. Yabanci tipler (Behlil-i Danende, Karakusi Kadi)

6. Giindelik tipler (Ana-baba, kari-koca, kaynana, deli, cimri, topal, sagr,

hirsiz, eskiya, bigkin, imam, kadi, asker, sair,...)

7. Moda tipler (Gegici, degisken olaylara bagli, zamanla kaybolup yerini
yenilerine birakan tipler) (Yildirim, 1999: 24).
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E. Giilme Kuramlar ve Fikralar
1. Giilme Kuramlari

Giilme, insan1 diger varliklardan ayiran en 6nemli unsurdur. Giilme eyleminin insana
0zgii olduk¢a karmasik bir yapiya sahip olmasi, bu konuda birgok felsefi goriisiin
ortaya atilmasina sebep olmustur. Mutluyken giilme, birinin dalginligina veya
sakarligina giilme, sinirden giilme, disardan gelen bir fiziksel miidahale yoluyla
giilme, alay ederek giilme, dinlenen bir fikraya giilme gibi cesitli giilme durumlari,
cesitli nedenlerden kaynaklanan gililmelerdir. Eker, giilme iizerine c¢esitli bakis
acilarma sahip disiiniir ve yazarlarin giilme konusundaki tanimlarin1 su sekilde
vermistir: “Zayif ve zararsiz olmak sartiyla, bir kisinin digerleri {izerinde iistiinliik
kurma isteginin ifadesi”, “Yikilan bir umudun higlige dogru ani degisiminden dogan
bir duygu”, “Bir kotiliige karst kayitsiz oldugumuzda veya ondan bize zarar

2 13

gelmeyecegini anladigimizda meydana gelen seving”, “Insana &6zgii, ciddi olmayan
fizyolojik bir olay “Insana 6zgii, ciddi olmayan fizyolojik bir olay”, “Uyumsuzluga
kars1 verilen toplumsal ceza”, “Kiiltiirlin i¢ dinamiklerinden dogan bir sosyal denetim
sekli”, “Birdenbire duyulmus bir gurur”, “Sinirsel giiclin dogal yatagindan birdenbire
saparak yeni bir yola girmesi”, “iki diisiince arsindaki karsitlik”, “Insanmn hazlar
algilamasindan veya duyulmamasindan dogan bir psikofizyolojik eylem”, “Istirap
aninda c¢ikarllan c¢ighk ve haykiriglardan farkli olarak, diyaframin kesintili
kasilmasindan sonra derin bir i¢ ¢cekme ile ortaya c¢ikan hosnut olma durumu”,
“Savunucu bir 1sirmaya veya agizdan birtakim maddeleri atmaya yonelik koruyucu
bir cevap verme”, “Toplumsal giiliis, ortak bir saldir1 veya geri ¢cekilmeye ¢agri”, “En
yiiksek kompleks yapi igerisinde, belirtici olarak kullanilabilen refleks diizeyinde, en
yogun cevabin alindigi bir ortami hazirlayan yaratict gii¢”, “Dairesel hareketin
homojenligi sonucu ortaya ¢ikip bedene haz veren fizyolojik bir olay”, “Insanin
sagkinlik uyandirici bir olay1 agiklama c¢abasinin ardindan ortaya ¢ikan zit heyecanlar
sonunda duyulan 6tke”, “Psikolojik sasirma sonucunda olusan kanin kaynamasi
olay1”; “Gogiis kaslarinin titremesi, kaynama halinde olan kanin sesi” (Eker, 2003:
64-65). Bu tanimlar giilmeyi fizyolojik, biligsel, psikolojik, sosyolojik vb. agilardan

ele almislardir.
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Gegmisten giiniimiize giilme ve giilmenin nedenleri konusunda birbirinden farkli
veya birbirini destekler nitelikte goriigler ortaya atilmigtir. Bu goriisler genelde {i¢

kuram etrafinda toplanmaktadir.

1.1. Giilmede Ustiinliik Kurami

Temelde Morreall’m “Giilme, bir kisinin diger insanlar iizerindeki {stiinlik
duygusunun bir ifadesidir” diislincesine dayanan bu kuram, giilmeceye ilk kavramsal
yaklasimin sonuncudur. Ustiinliik kuraminin temelleri, Platon ve Aristoteles’e kadar
gotiiriilebilir. Platon’a gore giilmenin nesnesi insani seytanlik ve budalaliktir. Giiliing
kisi, kendini oldugundan farkli sanan kisidir; bu nedenle kendini iistiin géren bu
insanlara giiliintir. Genellikle de insanlarin kusurlari lizerine giiliindiigli i¢in giilme,
insani agidan zararlidir. Bu nedenle Platon komediyi tehlikeli gormiistiir. Aristoteles
ise giilmeyi alaym bir tiirii olarak gérmiis ve Platon’a yaklagmistir. Ayni kuramin
savunucularindan olan Thomas Hobbes, istiinlik kuramini gelistirmistir. O da
giilmenin insan kisiligine zarar verecegini diisiinmektedir. Ancak Hobbes, bir kisinin
kendisini baskalariyla karsilagtirmaktan dolayr degil de, baskalarinin eksikliklerini
gorerek kendi iistiinliiklerini bir anda kavramis olmaktan giildiigiinii ifade ederek
tstlinliik kuramina farkli bir yaklasim getirmistir (Kumartaglioglu, 2017: 150). Bir
anlamda glilmeyi olumsuzlayan bir tutum igerisinde olan bu diisiiniirler bagkalarina
yukaridan bakarak kendi kendini iyi hissetmenin yanlis bir tavir oldugu

kanisindadirlar. Fikret Tiirkmen®?

bu kurama iliskin gozlemleri su sekildedir:
Ustiinliik teorisinde ilgimiz daha ¢ok giilmenin duygu ydniine kaymakta, eglence,
zafer kazanma duygusu ve galibiyetten dogan insanin kendi kendini kutlamasi s6z

konusu olmaktadir (Tiitkmen, 1997: 47).

Morreal’a gore ise glilme ve alay etme birbiriyle ¢ok i¢ i¢e bir durum olup “alayci
giilme” olarak ifade edilebilir; ilkel toplumlarda “alayci giilmenin 6rnekleri ¢oktur.
Hatta incelemelere gore cocuklarin en eglenceli bulduklar1 sey, baskalarmin aci
cekmelerine giilmeleridir. Bu tarz giilme, yetiskinlikte de insanin dogal egilimi

olarak goriilmektedir; 6rnegin haksizlik yapan kisinin ¢ektigi aci durumlara giilme,

! Fikret Tiirkmen, bildirisinde “Tehlikenin ortadan kalkmast ile duyulan rahatlama veya 6nceki
durumumuzdan daha iyi bir halde bulunmamizin verdigi duygu ‘giilme’ sebebidir diyen iistiinliik
kuramu ile rahatlama kurami ayn1 alanda birlesmektedir.” Seklindeki goriisiiyle iistiinliik kuramini,
rahatlama kuramiyla birlikte degerlendirmistir.
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arkadas cevrelerindeki ignelemeler, televizyon programlarindaki durum komedileri
buna ornek olarak verilebilir (Kumartashioglu, 2017: 151). Bergson da ‘“alayct
giilme” fikrini destekler nitelikte, giilmenin fonksiyonunun utandirarak kiigiik

diisiirmek oldugunu belirten goriistint bildirmistir (Kumartashioglu, 2017: 151).

Ustiinliik kuramina gore kisi, herhangi bir giilme durumunda kendisi ile giiliinen
kisiyi kiyaslayarak, kendisini {istlin bir konuma getirir. Bunun sebebi giildigii seyin
kendisinin basina gelmemis olmasidir; bu durumda basina giiliinecek bir sey gelen
kisiden iistiindiir. Kisi bazen kendi basma gelen durumlar karsisinda da giiler.
Ustiinliik kuramima gore bu durum, kisinin giildiigii anmin daha 6nceki durumuna
gore daha lstlin oldugu ile ilgilidir. Yani bagka bir deyisle kisi, giilen kendi ile
giiliinen kendini bagka bir kisiymis gibi gérmektedir.

Biitiin giilme gesitleri Ustiinliik kuramryla aciklanamaz. Her iistiinliik taslama da
giilmeye sebep olmaz. Kisinin kendisini baska biriyle kiyaslamaya sokup giildiigi
durumlar disinda da giilme durumlan vardir. Baska bir deyisle biitiin giilme

durumlarini, “alayci giilme” icerisinde degerlendirmek dogru bir yaklasim degildir.

1.2. Giilmede Uyumsuzluk Kurami

Uyumsuzluk  kuraminda giilme, “Belirli uygunsuzluk, uyumsuzluk ve
miinasebetsizliklerin eglenceyle sonuclandigi gercegine dayanir” ve ‘“umulmadik,
mantiksiz ya da sOyle ya da boyle uygunsuz olan bir seye karsi gosterilen zihinsel bir
tepkidir” (Kumartashioglu, 2017:151). Bu kuramda kisinin bilissel ya da diisiinsel
yant ortaya ¢ikar. Uyumsuzluk kuraminin ardindaki temel diislinceye gore,
“Nesneler, bu nesnelerin nitelikleri, olaylar vs. arasinda belirli kaliplarin bulunmasini
bekledigimiz diizenli bir diinyada yasamaktayiz. Bu kaliplara uymayan herhangi bir
sey basimiza geldiginde giileriz” .Bir giilme kaynag olarak ilk defa uyumsuzlugu,
Aristoteles Rhetoric adli eserinde gostermistir. Bu eserde belirtildigine gore,
dinleyiciler arasinda dnce bir beklenti yaratip sonra konusmay1 beklenmedik bir yere
getirmek, konugmacinin giildiirme yollarindan biridir. Uyumsuzluk kurami XVII. ve
XVIIIL. ylizyillarda daha ayrintili bir sekilde ortaya konmustur. Bu kuramin en
meshur savunuculart Kant ve Schopenhauer’dur. “ Her sey katilircasina giilmeyi
baglatabilir” diyen Kant, giilmenin sagma bir seyle ortaya ¢ikacagini savunmaktadir.

Schopenhauer’a gore ise, “Gililmenin nedeni, bir kavramla, o kavram iligkisi i¢inde
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diistiniilen gercek nesneler arasindaki uyumsuzlugun aniden algilanmasidir ve
giilmenin kendisi bu uyumsuzluktan baska bir sey degildir” (Kumartaglhoglu, 2017:
151).

Uyumsuzluk kuramina gore fiziksel bozukluklar, bilgisizlik ya da aptalliklar, ahlaki
bozukluklar ve basarilamayan isler giilmeye neden olabilir. Ayrica taklitten dogan
mizah, rastlantilar ya da beklenmedik tekrarlar, karsit seylerin bir arada olmasi,
uygunsuz bir yerde ya da durumda olan seyler, sunustaki uyumsuzluk gibi durumlar

da giilmeye neden olur (Kumartaslioglu, 2017: 152).

Glilmeyi sadece tek yoniiyle ele alan uyumsuzluk kurami da biitiin giilme
durumlarini tek basina karsilayacak niteliklere sahip degildir. Biitiin uyusmazliklar
giilmeye neden olmadigi gibi, biligsel ve diislinsel olmayan glilme durumlar1 da
vardir. Bebek giilmeleri, gidiklanma ya da seving giilmeleri buna 6rnek olarak

verilebilir.

1.3. Giilmede Rahatlama Kuram

Fiziksel ve biyolojik olarak giilmeyi rahatlama kurami aciklamaktadir.
“Rahatlamanin, giilme durumu i¢in uygun olabilecek iki bi¢imi vardir. Kisi, ya
serbest kalan sinirsel enerjiyle bu duruma girebilir, ya da giilme durumunun kendisi,
sinirsel enerjinin serbest kalmasina oldugu kadar, birikmesine de neden olabilir”.
Ornegin, siddet ve cinsellik gibi durumlara kars1 gosterilen toplumsal yasaklar, bazi
durumlarda giilmeye neden olur. Ya da bir kisi, sevmedigi ancak bu duygusunu
yansitamadigi bir kisi tokezleyip diistiigiinde, i¢cinde bastirdigi duyguyu giilme
biciminde ortaya c¢ikarabilir. Cinsel igerikli bir fikra anlatimi da benzer bi¢imde
bastirilan bu duygunun giilme ile ortaya ¢ikarilmasi i¢in bir vesiledir. Giilme ile daha
once birikmis olan sinirsel enerji rahatlama olarak ac¢iga c¢ikar. Bu kuramin
savunucular1 Herbert Spencer ve Freud’dur. Spencer’e goére viicutta biriken enerjinin
bosaltilmasi, yogunlasan duygularin uygunsuzluguyla ortaya ¢ikar. Gililme, rahatlama
duygusunun en cok etkiledigi kaslarla, giilen kisinin ellerini vurmasiyla, enerji eger
daha da siddetliyse kisinin arkaya one egilmesiyle ortaya cikar. Freud ise, rahatlama
kurami iizerindeki diisiincelerini  kendi olusturdugu psikanalitik kuramla
Ozdeslestirir. Freud’a gore giilmenin {i¢ tiirii olan saka, komik durumlar ve mizah,

viicutta depolanan gereksiz enerjinin agiga ¢ikmasinda kullanilirlar. “Freud, saka
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yaparken, bastirilmis ya da yasaklanmis duygu ve diisiinceler i¢in kullanilacak olan
enerjiyi, komik durumlar tepki verirken diistinmek i¢in kullandigimiz fazla enerjiyi,
mizah i¢in ise, duygularinmizca kullanilmayan enerjiyi harcadigimizi soyler”

(Kumartaglioglu, 2017: 152).

Biitiin mizahi giilmeler tek basina rahatlama kuramiyla da agiklanamaz. Ciinki
giilme tiizerine herhangi bir duygusal uyarim ya da enerjinin birikmesi olmadan

giilmek pek miimkiin degildir.

John Morreall, biitlin giilme durumlarinin tek bagina bu kuramlarla agiklanamadigini
belirterek, biitiin glilme kuramlarmin tek bir durumda birlesebildigi varsayiminda

bulunmaktadir (Kumartaglioglu, 2017:152).

2. Giilme Kuramlar1 Acisindan Fikralarin Degerlendirilmesi

Insanlar giildiirmek, giildiiriitken de bazi hususlara dikkatini ¢ekmek amaciyla
anlatilan fikralarda temel husus mizah ve hicivdir. Fikralar temelde giilmeyi 6n plana
cikarsalar da esasinda glilmeye neden olan durumlar1 ortaya cikararak, insanlar1 bu

durumlar iizerinde diistinmeye sevk ederler.

Fikralarda goriilen giilme durumlari, belli bash bazi konular etrafinda olusur. Tiirk
fikralari, insana nesne 6zelligi veren davranis, nitelik ve kusurlar / ferdi 6zellikler;
sosyal hayat, idare eden-idare edilenler; dini inan¢ ve uygulamalar; ahlaki ve ailevi
degerler konularini ele alirlar. Bu konular etrafinda uyusmazlik, catisma durumlari,
istlinliik duygulan, gerilim yaratma gibi durumlarla fikralarda giilme durumu ortaya

cikmaktadir (Kumartaghoglu, 2017: 153).

Giilme kuramlari, giilme durumlariin birer yoniinii ele alarak giilmeye sebep olan
seyleri agiklamaktadir. Ug kuraminda agiklamakta eksik kaldigi giilme durumlart

mevcuttur.

Tiirkiye’deki fikra arastirmalarinda giilme kuramlar1 kullanilmistir. Fikralarin giilme
kuramlar1 kullanilarak incelenmesi fikra arastirmalarina farkli bir boyut
kazandirmigtir. Fikra anlatildiktan sonra ortaya ¢ikan gililmenin nedenleri fikranin
icerigine, fikra tipine, icra edildigi ortamin kiiltiirel durumuna, dinleyici Kitlesinin

bakis acisina ve beklentisine gore aciklanmaya calisilmistir.
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Gililme kuramlarint fikralarda ilk uygulayan arastirmaci, “Mizah Teorileri ve
Nasrettin Hoca Fikralar1” (1996), “Giilme Teorileri ve Bursa Yoresi Yorik
Fikralarinin Analizi” (2002) baslikli ¢calismalariyla Fikret Tiirkmen’dir. Ayrica
Fikret Tirkmen Kibris fikralariin giilme teorileri ile incelendigi “Mizah Teorileri ve
Kibris Tiirk Mizah1” (Gokbulut 2003) baslhikli bir yiiksek lisans calismasi da
yaptirmistir. Ziilfikar Bayraktar, glilme kuramlarini Nasrettin Hoca fikralarma
“Mizah Teorileri ve Mizah Teorilerine Gére Nasreddin Hoca Fikralarinin Tahlili”
(2010) baslikl doktora ¢alismasi ile uygulamistir. Ayrica, Metin Ekici’nin “Giilme,
Mizah ve Mahalli Bir Fikranin Kiiltiirel ve Edebi Yapisi Uzerine Bir Degerlendirme”
(2000), Yasemin Tufan’in “Uyumsuzluk Kurami Baglaminda Sanal Ortamda Temel
Fikralar’” (2007), Halil Ibrahim Sahin’in “Bektasi Fikralar1 ve Giilme Teorileri”
(2010), Ziilfikar Bayraktar’in “Nasreddin Hoca ve Timur Konulu Fikralarin Giilmede
Ustiinliik Kurami Agisindan Degerlendirilmesi” (2012), Miizeyyen Saglam’in
“Bektasi Fikralarin ‘Uyumsuzluk Kurami’ Baglaminda incelenmesi” (2013), Hilal
Gaye Ince’nin “Bekri Mustafa Fikralarmin Ustiinliik Kurami Baglaminda
Incelenmesi” (2014) baslikli calismalar, Tiirk fikralarin1 giilme kuramlari ile

aciklayan ¢aligmalara 6rnek olarak gosterilebilir.

2.1. Fikralarda Ustiinliik Kuram

Bir anlat1 olarak fikralar, genellikle bir tip merkezi etrafinda kurulur. Fakat buna
ragmen her zaman bu tipin fikra iginde iletisime gectigi bir kisi veya grup vardir. Bu
fikra tipleri belli fikirlerin, goriislerin veya belli kesimlerin temsilcileridir. Fikra tipi
bazi fikralarda muhatabiyla karsilikli diyalog icerisine girerek savundugu goriisii ile
kars1 tarafin goriisiini ¢iiriitiir. Fikra kisilerinin bu esnadaki iletisimleri, fikra
sonunda giilmeye sebep olacak bir durum ile sonuclanir. Cogu fikrada fikra tipi,
girdigi iletisim ve diyaloglar ile karsisindaki kisiyi alt etmis ve iistiin bir duruma
gecmis olur. Fikra tipleri giildiiriirken bir fikri savunmay1 hedefliyorsa, aslinda {istiin
olan fikra tipi degil onun savundugu fikir veya goristiir. Ciinkii fikra tipleri toplum

icerisinde temsil yetenegine sahip olan fikra kahramanlaridir.

Tiirk kiltiirtinde Nasrettin Hoca ve Bektasi fikra tipleri temsil yetenegi en giiclii fikra
tiplerine ornektir. Ustiinliik kuramlar1 bu agidan Nasrettin Hoca ve Bektasi

fikralarinda daha net yorumlanabilir.
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2.2. Fikralarda Uyumsuzluk Kuram

Giilmenin bilissel yoniiyle ilgilenen bu kurama gore, insan zihninde hazir olan
formlarin disinda bir form ile karsilagildiginda giilme meydana gelir. Gergek hayatta
yasanan olaylar, insanin sergiledigi tavir ve davranislar, sOylenen sozler vs. gibi
durumlar insan zihnini kurgulayarak bir diizen olusturur. Bu diizen igerisinde yer
alan her sey normal olarak goriildiigii i¢in diizenin disinda bir durumla karsilasilmasi
beklenmeyen ve normal olmayan bir durumdur. Baz1 fikralardaki komik unsur, insan
zihninin alisilagelmis durumlarinin disinda baska bir durumla karsilagmasiyla ortaya

cikar. Fikralarda beklenmeyen bir s6z veya davranisla bitmesi giilmeye sebep olur.

Nasrettin Hoca fikralari, glilmenin uyumsuzluk kurami ile ag¢iklanmasinda bize

bir¢ok malzeme sunmaktadir.

2.3. Fikralarda Rahatlama Kuram

Giilmenin fizyolojik ve biyolojik yonii rahatlama kuraminin kapsami igerisinde
degerlendirilmektedir. Buna goére gililme, daha 6nce bastirilmis enerjinin bir anda
bosalmasi veya ortaya ¢ikmasi sonucu meydana gelmekte ve kisinin fiziksel olarak
rahatlamasiyla sonug¢lanmaktadir. Sosyal hayatta birtakim baski ve kisitlamalar,
cinsel yasaklamalar, toplum kurallari vb. neticesiyle bastirilmis hisler, viicutta bir
enerji birikimine neden olur. Baski ve kisitlamalarin uygun sartlarin olusumuyla

ortadan kalktigi durumlar giilmeye yol agabilir (Kumartaglioglu, 2017: 153).

Tiirk fikra tiplerinden en 6nemlisi olan Nasrettin Hoca, fikralariyla hem kendine hem
de fikra dinleyicisine rahatlama hissi vermektedir. Boylelikle onun fikralar
rahatlama kuramini agiklamak i¢in ornek teskil edebilmektedir (Kumartaslioglu,

2017: 158).
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BIiRINCi BOLUM
STEREOTIP KAVRAMI VE FIKRALARDA STEREOTIPLER
1.1. Tip, Tipoloji

Masal, destan, halk hikayesi gibi edebi anlatilarda oldugu gibi fikrada da “tip”
incelemelerinin 6nemi oldukca biiyiiktiir. Bu edebi anlatilar1 incelemek igin
anlatilardaki tiplere iliskin tahlil ve yorumlamalar1 da yapmak gerekmektedir.
Tiplerle ilgili anlat1 ve yorumlar sadece tiplerin bulundugu anlatilar1 degil, anlatilarin
icinde olusturuldugu toplumlart da her agidan daha agik, anlasilir bir konuma

getirmektedir. Tipler bir bakima edebi anlatilarin giris kapisi islevini gérmektedir.

Edebi anlatilar icinde olusturuldugu toplumun ve donemin sosyal, psikolojik ve
felsefi anlayisini yansitmaktadir. Bu anlatilarda kisi {izerine insa edilenler,
anlatilardaki kahramanlar sayesinde donemin ideal insan tipini ortaya koymaktadir.
Boylelikle tip haline doniisen anlati kahramanlar1 yalnizca i¢inde bulunduklari anlati
ile degil ayn1 zamanda toplumun i¢inde bulundugu dénem ve daha sonrasi i¢in bir

sosyal olgu haline doniismektedir.

Antti Aarne’nin Masallarin Tip Katalogu ve Stith Thomson’un Halk Edebiyati’nin
Motif Indeksi, V. Propp’un Masalin Big¢imi vb. hazirlamis oldugu tip ve motif
indeksleri batili arastirmacilar tarafindan kullanilmaktadir. Tiirk arastirmacilar da bu

onemli kaynaklardan yararlananlar arasinda yer almaktadir.

Nurullah Cetin tipi tanimlarken Yunanca ‘typus’, cogaltma, kalip, basim i¢in temel
ornek anlamia gelmektedir. Tip, ayirict 6zellikleri olan bir ziimrenin, bir grubun
veya bir smifin temsilcisi konumunda yer almaktadir (2012: 147). Ifadelerini

kullanirken Ciftlik¢i, tipi temsilcisi oldugu sosyal diinyanin kiiltiiriinii, medeniyetini



ve diinya goriisiinii bir kisi tarafindan yansitilmasi olarak gormektedir (2000: 44).
Tip kavrami TDK Tiirk¢e Sozliikte, “Ayn1 cinsten biitiin varliklarin veya nesnelerin
temel Ozelliklerini biiyiik Ol¢iide kendinde toplayan 6rnek.” (2005: 1983) seklinde

tanimlanmaktadir.

“Kelime anlami itibariyle cins, tlir, numune, ornek anlamlarina gelmektedir.
Toplumsal hayatta bazi insanlar farklidir: duyus, davranis, diisiiniis ve eylem
itibariyle; meslek, miza¢ ve islevleriyle otekilerden ayrilirlar. Beseri meziyet ve
kusurlar onlarda daha belirgin, daha somutlagsmis gibidir. Bu yonleriyle onlar, ait
olduklar1 cins ve gruplardan ayrilirlar. Ancak buradaki ayriligi, farkli olmak
bicimiyle diislinmek, anlamak daha uygun olacaktir. Tip diye nitelenen Kkisi,

toplumsal kimligiyle ‘temsili’ bir nitelik tagir” (Ulutas, 2015: 19).

Edebi anlatilarin temelini olusturan tipler iizerinde duran 6nemli isimlerin basinda
gelen Mehmet Kaplan, “Tiirk Edebiyat1 Uzerinde Arastirmalar-3/ Tip Tahlilleri” adl
eserinde tip icin su ifadeleri kullanmaktadir; Olaya bagli olusan edebi anlatilarda,
olayin cereyan etmesinde ilk elden rolii olan ve anlati boyunca duygu ve durumlarin
kendine baglandig1 bir kahraman bulunmaktadir. Bu kahraman bazen karisik bazen
de basit 6zellikler gostermektedir. “Tip” ad1 verilen bu kisilerse basit karaktere sahip
olup kiigiik farklar gosterse de bir bakima anlatilarda ismi degisen genellikle ayni
islevde kullanilan kisilerdir. Edebi anlatilarda tipin sahip olmasi gereken en 6nemli
unsur benzer anlatilarda baska Orneklerinin de bulunmasidir. Tip anlatida benzer
olaylar orgiileriyle karsilasir ve benzer fiziki ve manevi unsurlar1 devam ettirirse tip
olarak kabul edilebilir. “Tipler sosyal bakimdan manalidir. Onlar muayyen bir
devirde toplumun inandig1 temel kiymetleri temsil ederler. Bunlar arasinda toplumun
sevmedigi, kiiciik gordiigli, alay ettigi tipler de vardir. Tipler vasitasiyla, i¢inde
viicuda geldikleri toplumun sosyal sartlarini, zihniyet, 6rf ve adetlerini anlamak da

kolay oluyordu.” (2019: 9-10).

Ulkii Eliuz’a gore biitiin edebi eserlerde, eserin merkezinde insan unsuru vardir.
Edebi eser, kisiler ilizerine insa edilmis estetik, mitik ve evrensel bir biitiindiir.
Anlatinin biinyesinde barimdirdigi derin sistemleri ¢oziimleyebilmek i¢in insani ve
insanlik tarihinin Ortlisen niteliklerini tahlil etmek gerekir. Edebi eserde toplumsal bir
degerlerin kisilesmesi ve bir deger yogunlugunun insanlasmasi anlamina gelen tip

sOzcligli anlatim esasina bagli edebi eserlerin en Onemli unsurlarindan biridir.
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Yogunluk kazanan deger, nitelik, Olcii tipin genel karakterlerini belirleyen anlam

yiikli 6zellikler biitiiniinii olusturur (1999:139).

Cetin’e gore tip birbirine az ¢ok benzer insanlarin temel ozelliklerini ve ana
niteliklerini biinyesinde barindiran kisidir. Ozel yasantilari, 6zel durumlari i¢inde
genele iliskin ortak cizgiler bulunur. Tip kisinin i¢inde yasadigi fiziksel ve sosyal
cevreyle, varliklarla birlikte bir biitiin halinde olup pek ¢ok 6zellige sahip insanin bu
Ozelliklerinden belirginini se¢ip onu belirtmek demektir (2008: 149-150).

Benzer tanimlamalardan da anlasildigr gibi tipler toplumun yasam sekillerini,
gelenek ve goreneklerini, ideallerini algilamamizda olduk¢a Onemli rol
oynamaktadir. Her toplum, kendisini farkli zaman ve mekanlarda temsil eden belirli
tipler olusturarak onlara c¢esitli gorevler yiiklemektedir. “Bu sebeple her tip,
toplumdaki c¢esitli katmanlarin kiigiik bir 6rnegidir. Her tipin kendisine has olan ve
toplumca da kabul goérmiis belli 6zellikleri vardir. Her tip, bir veya birden ¢ok
ozelligi biinyesinde tagiyabilir. Degisik isimlerle, degisik masallarda yer alan fakat
olaylar, durumlar karsisinda ayni tepkilerde bulunabilen, ayn1 karakter 6zelligini
tastyan kahramanlar, birer tip meydana getirebilirler (Goncii, 2020: 52’den Sever,

1995: 35).”

Tip, icinde olusturuldugu toplumun ortak ozelliklerini biinyesinde barindirdigi
Olclide taninmaya, yayilmaya ve kabul gormektedir. Halk tarafindan tipe yiiklenen
unsurlar sayesinde tipi gdrmek istedigi kaliplar icerisine sokmus boylece tip kalicilik
ve edebilik kazanmaktadir. Bunun bir sonucu olarak da tip; halkin gozii, kulagi,
hissiyati, akli, yarg: giicii ve sesi olma gorevlerini listlenmektedir. “Higbir tip, ferdi
bir sahsiyet olarak ifade edilemez. Tipin sahsiyeti cemiyetin ve bu cemiyette yasayan
insanlarin ortak egilimlerine gore sekillenir. Toplumdaki gelisim ve degisime paralel
olarak tipe yeni unsurlar eklense de bu durum higbir zaman tipin belirgin vasiflarini
degistirmez (Harmanci, 2010: 38).” Tipin bu unsurlara sahip olarak ele alinmasi

onun sosyal kimligine iligkin yapilan degerlendirmedir.

Tip ve karakter arasinda bazi farkli hususlar yer almaktadir. Tip kavramini daha iyi
kavrayabilmek igin oncelikle tip-karakter gibi edebi kavramlarin ayrimimi iyi yapmak
gerekmektedir. Bu farkliliklar1 Nurullah Cetin su sekilde ele almaktadir: “Tip
benzerleri ¢ok olan kisinin sosyal boyutuyla islenmesidir. Amag¢ ortada belirgin

bicimde var olan sosyal bir durum, olay ve olguyu bir kisi vasita kilinarak
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yansitmaktir. Tip ¢izmede sosyal olgu amag, kisi ise aragtir. Karakter ise toplumda
benzerleri ¢cok olsa bile 6zellikleri, durumlari, sorunlari, beklentileri sosyal diizeye
aktarilmadan, toplumsal bir mesele olarak salt bireysel planda irdelenen kisidir.
Onun drami, sosyal boyuta tasinmadan; salt kendi bireyselligi i¢inde birakilir.
Karakter ¢izmede kisi, tipte oldugu gibi ara¢ degil amactir. Asil olan sosyal bir

durumun verilmesi degil; kisinin agilmasi ve sergilenmesidir.” (2008: 162).

Metin Ekici, “Dede Korkut Kitabi’'nda Kadin Tipleri” adli bildirisindeki tip ve
karakter arasindaki farklilikla alakali anlatmalardaki “i¢ ve dis diinyaya yonelik”
olayr yasayan kisilerin karakter oldugunu, bu karakterlerin sabit unsurlarinin az
oldugunu ve her anlatmada farkliliklar gosterdigini belirtmektedir. Kurmaca olan bu
karakterler, yazarin hayalinde olusturdugu o6zelikleri iletirler. “Tip” ise degismez
unsurlara sahiptir ve yalnizca tek bir anlatida degil benzer nitelikleriyle bir¢ok
anlatida karsimiza cikmaktadir. “Tipler muayyen bir devirde toplumun inandigi

temel kiymetleri temsil ederler” (2000: 124).

Ulkii Diizgiin Kara tip, sahsiyet ve karakter ile ilgili olarak “Baskurt Destanlarmin
Tipolojisi” adli doktora tezinde goriislerini su sekilde ifade etmektedir: Edebi
anlatilarda “tip” kavrami, karakter ve sahsiyet kavramlarindan tamamen farklilik
gostermektedir. Tip sosyal agidan anlam ifade etmektedir. Onlar edebi anlatilar
icinde, muayyen bir devirde toplumun inandigi temel kiymetleri temsil eder.
Toplumun inandig1 temel kiymetlerden kastedilen sadece idealler degildir. Toplum
ideal olmayanlar1 da tipolojik bir tasnife tabi tutar. Edebi eserler dikkatle
incelendiginde “tip”in birden fazla sifat1 oldugu goriilmektedir. Hatta bu tiplere 6zgi
sifatlar bir slire sonra insanlarin kisiliklerinin tasvirinde birer benzetme unsuru olarak
kullanilmaya baglamistir. Yani, tiplerin sahip oldugu ozellikler, bir milletin -miispet
veya menfi- ortak degerlerini biinyesinde barindirir. Tip, tarihi bir sahis olabilecegi
gibi hayali biri de olabilir. Fakat eser igindeki macerasina devam ettigi siirece tarihi

ya da hayali olsun artik kendine ait s6z hakki kalmamistir (2007: 19-21).

Diizgiin, edebi anlatilarda tip incelemeleri yaparken karsilagilabilecek en onemli
sorunlardan biri olarak “kahramanin tip mi, karakter mi yoksa sahsiyet mi”
olduguna karar vermek oldugunu dile getirir. Tiplerin daha ¢ok sozlii edebiyat
tiirlerinden olan “masal, destan, mitik anlatmalar” vb. karsimiza ¢iktigin1 ve roman,

hikayelerdeki kahramanlarin daha cok karakter, sahsiyet 6zelligine sahip oldugu
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goriigiindedir. Diizgiin, tipin olusum ve gelisim siireciyle ilgili olarak goriislerini su

sekilde dile getirmistir:

“Tipe ait birg¢ok unsur zamanla degisim, doniisiime ugrar. Ortaya ¢ikan tipler
donemlerin kendine has maddi — manevi nitelikleri dolayisiyladir. Her medeniyet o
medeniyete 6zgii tipler yaratir. Tipin olusmasindaki siire¢ ve sartlar bir devamlilik
ilkesi ile dogrudan baglantilidir. Devamlilik ayri ayri sahislar iizerinde belirli
davranig ve tutumlar seklinde ortaya cikabilecegi gibi, tek bir sahsa kendisinden
sonra atfedilen unsurlar yoluyla da ortaya ¢ikabilir (Kara Diizgiin, 2007: 15-19).”
Biitiin bu goriislerden hareketle tiplerin olusum siireci basit olmamakla birlikte
stireklilik arz eder. Tipleri ilk anlatilardan itibaren gelisim ve doniisiime ugradiklari

goriilmektedir.

Halkbilimciler “tip” kavramiyla ilgili bircok calisma yapmis ve birbirinden farklh
goriisler ileri stirmiiglerdir. Bu sahada kullanilan tipoloji metodu birtakim evrensel
degerlerin basgka kiiltiirlerde tiplesme stireglerini agiklamakla ylikiimliidiir. Edebi
eserde tipolojik tahlil yaparken bir¢cok unsura dikkat edilmeli ve titiz bir ¢alisma
yiiriitiilmelidir. Oncelikle, tip olan unsurlar1 belirlemek ve benzer eserler iginde

orneklerinin oldugu incelenmesi gerekmektedir (Kara Diizgiin, 2007: 16).

Ideal tipler meydana getiren tipoloji, iki ya da daha fazla ideal tipin birlesmesinden
Olusur. Kiiltiirler arasindaki farkliliklar her toplumun kendi yarattig1 ideal tipin farkli
olmasina neden olmaktadir. Ancak toplumlarin baz tipleri tamamen milli bir nitelik
tasirken baz tip 6zellikleri ise evrensel nitelikler gdstermektedir. Daha ¢ok sosyoloji
alaninda kullanilan tipolojik yaklagim, arastirmacinin amaci dogrultusunda ona
cesitli hususlarda c¢ikarimlar yapmasina imkan saglayarak yol gostererek ve

kolayliklar saglayabilmektedir (Tek, 2019: 157).

Sakir Ibrayev tipolojinin folklor arastirmalarinda yararlanilabilecek en elverisli
metotlardan biri oldugunu soyler. Folklorda tipoloji kavrami, bir ya da bircok halkin
ayni veya benzer olan mirasinin karsilastirilip arastirilmasidir. Bir halkin benzeri
verimleri arasinda tipoloji kurami kullanilarak arastirma yapmak miimkiindiir.
Arastirmalarda yapilacak karsilagtirmalarin tiimii tipoloji kapsamina girmeyecegi
gibi, her unsuru tek tek tipoloji yoniinden ele alip incelemek de miimkiin degildir.
Karsilastirilanlar1 kendi aralarinda siiflayip yorumlamadan, milli kiiltiirdeki yerini

belirlemeden, eserdeki yerini tespit etmeden, list {iste yigmak tipolojiden uzaktir.
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Edebi tipoloji, eserde segilen herhangi bir unsurun tipik 6zelliklerini arastirir (1998:
45-47). Folklor c¢aligmalar1 agisindan tipoloji yontemine bakildiginda folklorun

dogasina elverisli olmasi onun dinamik yapisindan kaynaklanmaktadir.

Folklorun bu dinamik yapisinda degisen ve doniisen edebi anlatmalarindan olan
fikralar, i¢inde olusturulduklart toplumun ikliminden etkilenir ve bu iklime ayak
uydururlar. Anlatilarda goriilen bu iklim etkileri tipik olarak kabul edilir ve

edebiyatimizin koklii kiiltiirliniin tasiyicilar1 olarak gorev alirlar.

1.2. Arketip

“Arketip” terimini ilk kez kullanan ve onu kuram héaline getirip modern psikolojiye
kazandiran kisi Analitik psikolojinin kurucusu, Isvigreli psikiyatr Carl Gustav Jung
(1875-1961) “dur. “ilk tip”, “ana 6rnek”, “asil 6rnek” gibi anlamlara gelen arketip
kavraminin kokeni ve diger dillerdeki karsiligi hakkinda Sarigigek su ifadeleri

kullanmaktadir:

“Modern psikolojinin bir terimi olan “arketip” koken itibariyle Eski Yunancadir.
Yunan alfabesiyle apyétona bigiminde yazilan soézciik, birkag ses farkliligiyla koklii
Bat1 dillerinin hemen hepsinde kullanilmaktadir: archetype (Ing.), archétype (Fr.),
archetyp (Alm.), arquetipo (Isp.) bunlardan bazilaridir.“arche” (baslangictaki, ilk) ve
“typos” (bicim) sozciiklerinin birlesmesiyle ortaya ¢ikmis olan bu terimi karsilamak
izere baz1 Tiirk¢e kaynaklarda “ana 6rnek”, “ilk model”, “ilk imge”, “asil numune”
gibi s6z gruplar1 Onerilmisse de, “arketip” ve “arsetip” bicimleri yayginlagsmistir

(Saricigek, 2013: 5).”

Sozciigiin bilim diline yerlegsmesinde onemli bir katki saglayan Jung, 1935 yilinda
Londra Analitik Psikolojinin Temel ilkeleri baslikli konferanslarmin birinde,
“Augustin’in bir deyimine dayanarak, bu ortak (kolektif) temel 6rneklere arsetip’ler
adin1 verdim. Bir arsetip, bir model, gerek bicim, gerek anlam bakimindan arkaik
karakter tasiyip mitolojik motifler igeren, sinirlar1 kesinlikle belli bir diizendir.”
(Leblebici, 2019: 1’ den Jung, 1992: 51) seklindeki ifadeleriyle kavrama yiikledigi

anlami acikea dile getirmektedir.

Arketip kavraminin antik ¢agda bile kullanildigini bir bagka ¢alismasinda dile getiren

Jung, “ilk imge” terimini de ilk kez burada kullanmis ve arketip s6zciigiiniin modern
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psikolojinin bir terimi olarak heniiz yerlesmemis oldugunu gostermistir (Leblebici,
2019: 1).

“Ana Ornek”, “ilk model” gibi anlamlara gelen arketip, Platon’un idealar1 gibi
evrensel ve genel bir modeldir ve edebiyat eserlerinde bu genel arketipin ¢ok az
farkl1 sekillerde tekrarlandigii goriilmektedir. insanoglu, tarih boyunca arketipleri
bir kalip olarak kullanmis ve her seferinde yeni tanimlamalarla bu sorunun
iistesinden gelmislerdir. Buradan yola cikarak arketiplerin insanlik i¢in kiiltiirel-
genetik bir miras oldugu sonucuna varila bilinir. Bir bireyin arketipsel niteliklerine
ne kadar yakin davranilirsa, bagka bir birey veya olayin anlasila bilirligi kisi i¢in o
kadar kolaylasmaktadir. Jung, simgeler, mitoloji ve arketiplerle nasil ilgilenmeye
basladigin1 bizlere aktarirken, gizli bir psikozu iyilestirmek isteniyorsa bunlarin

bilinmesi gerektigini belirtmektedir (Leblebici, 2019: 2’den Jung, 2001: 149).

Arketipler insanligin var oldugu giinden beri vardirlar ve 6nemli olan daima var olan
bu arketiplerin bilin¢dis1 tarafindan algilanip algilanmadiklaridir. Arketiplerin
algilanabilmesi i¢in arketipsel semboller ve imgeler anlatt metinlerine sikistirilmas,
sanatsal Uiriinlere serpistirilmistir. Arketipsel sembolizm inceleme yontemi sayesinde
bu imgeler, semboller ve arketipler kesfedilerek, tiim insanlarda bulunan ortak ruh
aciga cikarilmaya calisilmaktadir. Biitlin imgeler ve semboller insanin ruhsal
varligin1 ve tim insanlarin ayn1 zamanda ortak bir ruha da sahip olduklarini haber

vermektedirler (Yasar, 2020: 8).

Jung’un arketip kavramini ortaya atmasindan giiniimiize dek teoriyi savunanlar
kadar elestirenler de olmustur. Kolektif bilingdisi ve arketip kavramini gelistirilmesi
ile tamimlanmasi siirecinde farkli ideolojiler ve kavramsal olgular etkileri altinda
kalmas1 sebebiyle kendinden sonra gelen aragtirmacilarin bu konu iizerinde
calismalar1 zorlayici bir hal almistir. Bu durum teorinin, psikoloji literatiiriinde
derinlemesine bir yere sahip olmasina engel olmustur. Bununla yani sira kolektif
bilingdisinin iki yonden de kanitlanamaz olusu, kolektif bilingdisinin bilimsel
baglamda popiiler olmasinin 6nilinde gegmistir. Arketiplerin incelenmesinde, tarihsel
olarak ele alindiginda ¢ikan fikirler ve etkileri iizerine yapilan tartismalarin
sonuglarinda asagidaki dort model one plana ¢ikmaktadir (Akbudak, 2020: 34’den
Knox, 2003: 23).
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o Arketipler genlere kodlanmis olup, bedenimiz gibi zihnimize de bazi
aciklamalar yapmamiza imkan veren biyolojik varliklardir.

o Arketipler, kisisel olarak deneyimlenemezler fakat bazi kurallara ya da
aciklamalara sahip olan ve buna ragmen temsil edilemeyen veya sembolik
icerik tasimayan soyut bir diinyanin zihinsel sinirlarini organize ederler.

e Arketiplerin, temel anlamlar1 temsili igerige sahiptirler ve bdylece
tecriibelerimiz i¢in merkezi sembolik bir 6nem tasirlar.

o Arketipler, metafiziksel varliklar oldugu i¢in bedenden bagimsizdir.

Arketiplerin anlamimi somutlastirabilmek adina genel o6zellikleri su sekilde

siralanabilir;

o Kisisel degillerdir ve kollektif biling disina aittirler.

e Bizi ge¢mise baglayan ve kisisel tecriibelerimizi asarak ortak bir kaynaga
ulasan insanoglunun kalitimsal pargasidir.

e Dogrudan taninamazlar ama buna karsin kendilerini bi¢cimsel olarak hizli bir
sekilde iletirler.

e Insanhigmm sosyal, psikolojik ve biyolojik olusumunun gelismesiyle
olgunlagmislardir.

e Evrenseldirler. Roma gladyatorlerinden astronotlara kadar ayni1 kalmiglardir.

e Cografya ve tarihin sartlart cogu kez imkansiz kilmasi nedeniyle kiiltiirler
arasi etkilesimle aciklanmazlar.

e Gegmisle iliski kurarak bugiinkii ¢cagdas diinyada anlam kazanabilmek i¢in

bicimsel olarak az da olsa degisime ugramis bicimde goriiniir ve devredilirler.

Yasaminin 6nemli bir kismin1 arketipleri arastirarak geciren Jung’un tanimini yaptigi
arketipler arasinda dogum, yeniden diinyaya gelis, 6liim, sihir, giicliiliikk, kahraman,
cocuk, ana, ligkagitci, yliziik, silah gibi dogal ve insan yapist siije ve objeler yer
almaktadir (Akbudak, 2020: 36). Jung ise tanimini yaptig1 arketipler arasinda
psikoloji acisindan 6nemli oldugunu diislindiigii “anima”, “animus”, “persona”,
“gblge” ve “ben” arketipleri iizerine yogunlastig1 goriilmektedir (Akbudak, 2020:
36).

Arketip kavrami ile streotip kavrami birbirinden farkli 6zellikler gostermektedir.

Subjektif bir degerlendirme ve olumsuz bir inanci temsil eden streotip ile arketip
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arasindaki en 6nemli farklilik arketip karakterlerin insanoglunun varligindan itibaren
karakterini  olusturan  unsurlart1  barindirmasina  karsilik  olumsuz  olarak
degerlendirilmemesinden kaynaklanmaktadir. Streotip ise bireyin olumsuz ve
kendini savunmaci bir inanci olarak basitlestirilmis inanglar1 temsil etmektedir. Bu
nedenle stereotipler toplumsal diizeyde degisebilmekte ancak arketiplere hemen
hemen her toplumda benzer anlamlar yiliklenmektedir. Arketiplerin evrensel
diizeydeki algilanmasma karsilik stereotipler toplumdan topluma hatta toplum

kesimleri arasinda bile farklilik gosterebilmektedir (Akbudak, 2020: 35).

Biitiin arketipler hem olumlu, hem de olumsuz o6zellikler gdstermektedirler. Bir
ornekle agiklamak gerekirse; “Bakici arketipi” ayn1 zamanda “engelleyici” roliinii de
beraberinde getirmektedir. Her ne kadar bakici arketipi tarafindan saglanan
islevsellik yasamsal olsa da, bunlarla birlikte gelen engelleyici yapist olumsuz bir
taraf olarak goriilebilir. Bununla birlikte sihirbaz arketipinin ayn1 zamanda diizenbaz
bir tarafinin da oldugundan s6z etmektedir. Ciinkii siklikla bu arketip de baska
insanlara karst kotiiciil oyunlar kurup sonrasinda da bu insanlar tarafindan
gerceklestirilen intikam siireci icerisinde zarar gormektedirler. Campbell (1995)
arketipleri insanlik tarihinin giinlimiize kadar gelen siirecinde olusan karakterler
oldugunu ve biitiin insanlardan izler tasidigini ifade etmektedir. Insanlarin giizel,
cirkin, cesur, korkak, eglenceli, 1y1, kotii, yol gosterici gibi temel karakterlere yonelik
olarak kisisellestirdikleri  karakterler pek c¢ok edebi anlatinin temelini
olusturmaktadir. Dolayisiyla arketip karakterler zaman i¢inde olusumunu

tamamlayip meydana gelmektedir (Akbudak, 2020: 36).

1.3. Prototip

Prototip, belirli bir kategoride ele alinabilecek herhangi bir somut obje, varlik veya
olgunun geri kalanlar i¢in temsil edebilme 6zelligine sahip olan ve kategoride yer
alan objeleri de en iy1 yansitabilen iistliin 6rnektir. Rosch’a gore prototipler; bilissel
referans noktalar1 oldugu icin objeler, prototipe benzerliklerine gore siniflanmali,

birbirine benzeyen objeler bir araya getirilmelidir (Bozkurt, 2018: 251).

Prototip kavrami Wittgenstein’in yaptig1 caligmalar sonucu ortaya c¢ikmistir.
Wittgenstein, insanlarin hatirlama ve tamima testlerinde gordiikleri birimlerin

Ozetlerini ¢ikardiklarint ve daha once gormedikleri halde zihinlerindeki prototipe
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bezeyen birimlere daha 6nce goérmiis gibi islem yaptiklarini savunmus ve buna
prototip modeli adin1 vermistir. insanlar, zihinlerindeki kavramlarla ilgili olarak da
tiim elemanlarin 6zeti olan bir prototip olusturmakta ve gordiikleri her yeni objeyi bu
prototip ile karsilastirmaktadirlar (Bozkurt, 2018: 251°den Cengelci, 1996: 38-39).
Bu yaklagim Rosch’un kuramsal ve deneysel ¢aligsmalariyla desteklenip gelistirilerek

“prototip kuram1” adin1 almistir.

Prototip kurami, biligsel siniflama islemlerini temel alarak kavramlarin insan
zihninde ne tiir gosterimler olusturdugu ve kavram ulamlarinin nasil kodlandigi
sorularina cevap aramaktadir. Kuramda siniflama etkinlikleri iki temel ilkeye
dayandirilmaktadir. Birincisi ulamlarin dizgesel islevleri ile ilgilidir ve biligsel olarak
ulam olusturmanin en az ¢aba ile en yiiksek bilgiye ulasmay1 saglayabildigini ileri
siirmektedir. Ikincisi ise elde edilen bilginin yapist ile ilgilidir ve algilanan diinyanin

bigimlenmis bilgi ile geldigini 6ngérmektedir (Dilber, 2014: 213).

Prototip, kesin ozellikleri tespit edilerek ve diger 6zelliklere agik kapi birakilarak
tanimlanmis kavramin 6zet halidir denilebilir. Kuslar i¢in “tiiylii olma” ve
“yumurtlama” ozellikleri “ucabilme” 06zelliginden daha belirleyici olabilir, ¢linkii
tim kuslar tiylidiir ve yumurtlar ancak ucamayabilir. Prototip, genel bir
tanimlamayla belirli bir ulamin en 1yi 6rnegidir. Prototip kuraminda kavram ulamlari
dereceli bir yap1 sergilemekte, ulam1 en iyi temsil eden iiye, merkez kabul edilerek
diger ulam iiyeleri prototipe benzerliklerine gbre onun cevresine yerlestirilmektedir.
Boylece prototip bir ulamin gonderim noktasi olma 6zelligi kazanmaktadir (Dilber,

2014: 213°den Lobner, 2002: 179- 180).

Rosch, renk kavramlar tizerine yaptig1 deneyde renk ulamlarmi odak renkler ile
tanimlamis ve deneklerden ikili 6zelliklere sahip renk parcalarimi siniflamalarini
istemistir. Deneklerin ara renkleri odak renge yakinliklar1 ile tanimladiklar,
“turuncumsu kirmiz1” gibi odak rengi temel alarak adlandirdiklar1 gozlemlenmistir.
Rosch, bu deneyle baz1 kirmizilarin digerlerine goére daha kirmizi oldugunu ortaya
koymustur. Bu durum prototip kuraminin yaklagimina goére, bir kavram ulaminda
“daha 1yi” liyeler bulundugunun bir gostergesi olarak goriilmektedir (Dilber, 2014:
213-214).

Prototip kuramu ile ilgili bir bagka goriis ise baglamla en iyi 6rnegin degistigidir. Bir

gostergenin birlikte bulundugu oteki gostergelerle olusturdugu ve anlamim
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aydinlatan biitiin, baglamdir (Dilber, 2014: 214). Bildirisimde bulunan konusucu,
dinleyici, bildirisimin ger¢eklestigi yer ve zaman etmenlerinin tiimiine baglam ya da
bildirisim durumu denir. Baglam, yalnizca anlik bildirisim durumu olarak degil,
bildiri, yani metin liretiminin i¢inde yer aldig1 zaman dilimi olarak da anlagilabilir

(Dilber, 2014: 215’den Huber, 2008: 26).

1.4. Stereotip
1.4.1. Stereotip Kavrami ve Gelisimi

Etimolojik olarak “stereos” ve “tupos” sozciiklerinin birlesmesinden olusan,
Tiirkceye kalip yargt olarak cevrilen stereotip kavrami, ilk olarak 1798’de
matbaacilik dilinde kullanilmis olup metinlerin metal kliselerle bir defa
olusturulduktan sonra istenildigi miktarda basilmasini saglayan, dokiim vazifesi
goren teknigin adidir (Yapici, 2004: 9). Sosyo-psikolojik anlayis g¢ergevesinde,
Lippman inang¢larin katiligr tizerinde durmak amaciyla 1922 yilinda yayimladig
“Publich Opinion” (Kamuoyu) isimli kitabinda stereotip kategorisini, zihinsel
kavramanin (kognitif) spesifik bir tiirii olarak agiklamaktadir (Limon, 2019: 3).
Lippman, stereotip fikrinde ve zihinsel kavramada anlatimdan ve resimlerden
bicimlenen farkli bir diinyay1 gormektedir. Lippmann’a gore, birey gercekte olaylari
(kisi, grup ve nesneleri) tanimlamadan Once gérmemekte ancak gérmeden Once
tanimlamaktadir. Bireyin c¢evresinde goriilenler, kiiltiir tarafindan birey igin
anlamlandirilmis ve bireye yiiklenmistir. Bu bigimlenme sadece bireyin kendi
yasadigi deneyimleriyle degil, nesne/olay/gruplar1 algilama ve tanima siirecinde

anlam bulmaktadir (Yapici, 2004: 10).

Stereotip kavrami Lippman tarafindan (1922: 81) diger gruba ait iiyeler hakkinda
yarist sosyal cevre, diger yarist kiginin kendisi tarafindan olusturulmus “bireyin
zihnindeki resimler” olarak tanimlamistir. Lippman’in bu tanimi sosyal psikoloji
literatiirtine gruplar hakkindaki inanglar ve beklentilerden olusan “bireyin zihinsel
temsilleri” olarak uyarlanmistir (Limon, 2019: 3). Bireyler karmasik bir ¢evrede
faaliyette bulunmak i¢in yasadiklari ¢evrenin basitlestirilmis bir resmini zihinlerinde
yapilandirmaktadir. Lippman, bu durumu sézde g¢evre olarak isimlendirir. Gergek
cevre biiyiik, karmasik ve dogrudan taninmayacak kadar hizlidir. Birey bu kadar
incelikli, degisik permiitasyon ve kombinasyonla ugrasabilecek kapasiteye sahip

54



degildir bu ylizden diinyanin hizina yetisebilmek i¢in diinyanin haritasina sahip
olmak zorundadir, bu noktada harita gorevini stereotipler yiiklenmektedir (Yapici,

2004: 9-10).

Katz ve Braly’in 1933-1935 wyillarinda yaptiklar1 aragtirmalar, stereotip
aragtirmalarmin baslangici olarak gosterilmektedir. Nitelik listesi metodu ile
yirlttikleri arastirmada bir grubun tipik karakteristigini ortaya ¢ikarmislardir.
Stereotip arastirmalar1 kamuoyu ve deger sistemi aragtirmalarinin bir pargasi olup,
deger bilimleri ve ahlaki yargilara dayanmakta ve yargilarin nedenlerini aramaktadir

(Limon, 2019: 4).

Katz ve Braly’in (1933,1935) arastirmalarindan sonra 1940’11 yillarda stereotiplerin
igerikleri birbirinden farkli azinlik gruplar baglaminda incelenmis ve farkli gruplarla
ilgili toplumun ortak diisiincelerinin nasil yonlendigi tizerinde galismalar yapilmistir.
Arastirmalar farkli gruplarin birbirleriyle ilgili goriis ve diislincelerini belirleyerek,
varsa olumsuz gorislerin  degistirilmesini  hedeflenmistir.  1950°li  yillarda
stereotiplerin meydana gelmelerinin sebepleri arastirilmaya baslanmis, ayni yillarda
azinlik gruplart dislamanin bir kisilik 6zelliginden kaynaklanabilecegi varsayimi
ortaya atilmis ve bu kisilik 6zelliginin kdkeni lizerinde durulmustur. 1960’11 yillarda
stereotip ve gruplar arasi iliskiler konusundaki arastirmalar duraklamistir. 1970’li
yillarda biligsel kuramlar c¢ergevesinde tekrar ele alinmistir. Bu arastirmalar,
stereotiplerin olugmasini bireylerin bilissel yanilgilartyla agiklamis ve bireylerin
zihinlerinde yer alan stereotiplerin kisilerin yeni bilgileri yorum ve hafizaya
yerlestirmeleri lizerindeki etkilerini incelemistir. 1980’11 yillarda, Tajfel ve Turner
tarafindan gelistirilmis olan toplumsal siniflandirma kuramlar stereotipler konusuna
yeni bakis agis1 katmistir. Bu bakis agis1 grup iiyeligi, grup siiregleri ve gruplar arasi
iligkileri ele almaktadir. Stereotiplerin farkli veya karsit gruplarin varligi iizerindeki
etkisini ve bireylerin grup kimlikleri ile kendi toplumsal benliklerini belirlemesi,
bireylerin kendilerini ve ayni grup iiyelerini olumlu degerlendirmeleri {izerine
temellenmistir (Demirtag, 2004: 124). Giliniimiizde ise stereotip arastirmalari
genellikle azinlik ve ¢ogunluk gruplari arasi catigmalar: da biinyesinde barindiran,
karsit grup iliskileri ve kadin/erkek iliskileri lizerine yogunlagmstir. Stereotipler, 6n
yarg1 ve ayrimciligin biligsel, duyussal ve davranigsal yonlerini temsil eder, bunun

icin yaygin olarak biligsel ve sosyal psikoloji alanlarinda incelenmistir (Limon, 2019:
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4’den Fiske, 1998: 357). Stereotiplerin karmasik diinyanin mantikli bir sekilde
okunmasia olanak taniyan aygitlar olarak goriilmesi, konunun disiplinler arasi

calisilmasinin hakli gerekgesidir (Limon, 2019: 4’den Banaji, 2001: 15101-15102).

1.4.2. Stereotiplerin Ozellikleri ve Islevleri

Yapici, Lippmann’in (1922) kafamizin igindeki, resimler olarak ifade ettigi
stereotiplerin basmakalip fikirler, kliseler, etiketler, sablonlar, algi1 kaliplar1 ve
tektiplestirmeler olarak kavramlagtirabilecegini ifade etmektedir. Bunun sebebi
olarak onlarin sosyal ¢cevremizdeki kisi, grup, olay ve nesnelere yonelik kafamizdaki
tasavvurlari basitlestiren zihinsel faaliyetlerin dogal iirtinleri oldugu diistinmektedir.
Bagka bir deyisle; beklentilerimizi ve davranislarimiz1 belirleyen, boylece muayyen
olaylari, kisileri ve gruplar1 nasil ve ne sekilde gozlemleyecegimize ve
anlamlandiracagimiza kilavuzluk eden zihnimizdeki bu resimler, dis diinyadaki
objektif gergekligi filtre etmemize imkan saglamaktadir. Yapici, Lippmann’in
aciklamalarindan yola ¢ikarak stereotiplerin gergeklik ile algilarimiz arasina giren ve
gercekligi nesnel olarak algilamamizi engelleyen =zihinsel tasavvurlar olarak
karsimiza ¢ikmakta oldugunu dile getirmektedir. Bu da insanlarin genellikle olaylari,
kisileri ve nesneleri yargilarken zihinlerinde 6nceden olusmus bulunan semalarla ve
temsillerle hareket ettigi anlammna gelmektedir. Oyleyse diinya ile birey arasina
stirekli olarak kliselerin ve stereotiplerin girdigini ve birey sosyal ¢evreyi tanimaya
ve anlamaya calisirken sik sik bunlar1 kullanmak zorunda kaldigi goriilmektedir.
Bununla birlikte hem eksik ve tarafli bilgiler icerdigi, hem de bireyin kendi
konumunu mesrulastirmaya yardim ettigi i¢in sosyal ger¢ekligin nesnel olarak
algilanmasinda yetersiz kalan stereotipler; oteki hakkinda yapilacak objektif
degerlendirmeleri engelleyen kor noktalardir. Bu yiizden de oldukga katidirlar. Yeni
bilgi saglayan egitim programlar1 uygulansa veya mevcut stereotiplere olumsuz
elestiriler getirilse bile, yine de degisime direng gostermektedirler (Yapici, 2004: 11-
12).

Lippman (1922), stereotiplerin bilissel (kognitif) kokene dayandigi fikri {izerinde
durmustur. Lippman’a gore bireyler zihinlerindeki imajlara, genellemelere ve
kisaltilmis, kaliplasmis diisiincelerle hareket etme egilimindedirler. Lippman diinyay1

biiyiik, karigik ve canli bir yap1 olarak gormiistiir. Bu karigiklik, bireyin algilama ve
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diisinme yetenegi icin olduk¢a dinamiktir. Karisik yapinin anlagilabilmesi igin
nesneler/olaylar anlam kazanmali ve nesnelerin/olaylarin belirsiz kalmamalar1 i¢in
aciklik, anlasilirhik, farklilik, tutarlilk ya da dayaniklilik gibi niteliklerin
nesnelere/olaylara yiiklenmesi gerekmektedir. Nitekim algilama diinyasindaki bu
durum stereotipleri beraberinde getirmektedir. Etrafina hakim olabilmek igin
cevresini sematize etmeye calisan insan, bireyler, gruplar ve olaylar hakkinda
tipolojiler olusturmaktadir. Bu tipolojiler sayesinde birey, ¢evresini tutarli ideolojik
ve biligsel bir cercevede orgiitler ve yapilandirir. Stereotipler dis ¢evrenin resmi
yaninda, yaganilmast miimkiin olan diinyanin resmini sunmaktadir. Boylelikle birey
stereotiplerle kendilerini rahatsiz edecek tehlikelere karst hazirlikli olabilmektedir

(Imanger, 2004: 128-129).

Stereotipler bireyin etnik kokenine, ideolojisine, milliyetine, cinsiyet ve isine gore
cesitlilik gosterebilir. Stereotiplerin igerigi, kaliplasmis gruba/kisiye karst bireylerin
nasil hissettiklerini, diisiindiiklerini ve nasil davrandiklarini kismen belirledikleri i¢in

toplumdaki baskin stereotiplerin farkinda olmak énemlidir ( Limon, 2019: 11).

Stereotiplerin duygusal bir igerige sahip oldugu goz ardi edilmemelidir. Stereotipler
bilgi eksikligi yasanan durumlarda, kaotik ortami algilamaya ve c¢oziimlemeye
yonelik bilgi sagladigi soylenebilir. Bununla birlikte biligsel bilgi eksikliginden
kaynakli oldugundan kalip haline gelerek, olumsuz tutumlara doniisebilmektedir.
Bunun en 6nemli sebebi stereotiplerin muhtevasini toplumsal yapida kazandig i¢in,
ister istemez, belli gruplara yonelik duygusal tepkileri de biinyesinde barindirmasidir

(Yapici, 2004: 13).

Stereotip kavrama ile ilgili tanimlamalardan ve 6zelliklerinden de anlasilacag tizere,
kategorizasyon ve sosyal kimlik siirecleri stereotiplerin temelini olusturmaktadir.
Literatiirde stereotiplerin cesitli islevleri sayesinde sosyal algiyr ve anlamlandirmay:
kolaylastirdigindan s6z edilmektedir. Stereotiplerin sosyal algiyr basitlestirdigini
iddia eden Lippmann (1922), insanlarin g¢evrelerinde olup biten olaylarla ilgili
derinlemesine bilgi edinmek i¢in ne zaman ne de firsatlar1 oldugunu belirterek,
bunun yerine iyi bilinen bir 6zelligi fark edip resmin geri kalanimi stereotipler

yardimiyla tamamladiklarini 6ne siirmektedir.

Kalipyargisal inanglar ve dnyargili tutumlar sadece sosyal kosullanmalar yiiziinden

ve insanlarin diigmanliklarin1 yonlendirmelerine olanak sagladiklarindan degil, ayni
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zamanda normal diislinme siire¢lerinin yan iiriinleri olduklar i¢in vardir. Stereotipler
bireyin dis diinyay1 algilamasinda savunma aracidir. Cogu stereotip, kalbin
kotiiliiglinden degil, zihnin mekanikliginden kaynaklanmaktadir. Bu baglamda
bireyin diinyayr yorumlama becerilerinin yan {iriinii olan alg1 illiizyonlar1 gibi
stereotipler de karmagsik diinyay1 basitlestirme siireglerinin yan friinleri olabilir

(Imanger, 2004: 129).

Snyder ve Meine’e gore (1994) stereotiplerin islevleri biligsel islev, benlik savunma
islevi ve sosyal islev olmak lizere tice ayrilmaktadir. Bilissel islev, stereotiplerin bilgi
isleme stireclerini  kolaylastirici tarafiyla ilgilidir. Birey karsilastigt her yeni
olay/birey/grup/siyasi egilim/etnik koken hakkinda sema olusturmak yerine zaten
hazir bulunan semalar temelinde algilamak bireyin biligsel yiikiinii azaltmaktadir.
Benlik savunma islevi ise, bireyin stereotipleri kullanarak kendi benligini olumlamasi
ile ilgilidir. Kendi grubundan olmayan bireyleri veya diger gruplart kiigiiltmek ve
onlarin saygmligin diisiirmek benligi tehditlere kars1 korumanin bir yoludur. Sosyal
islev bireyin stereotipleri kullanarak i¢inde bulundugu grupla biitiinlesmesi ile
ilgilidir. Grupta yaygin olan stereotipsel inaniglari paylagmak, iiyelerin gruba

bagliligini gii¢lendirebilmektedir (Limon, 2019: 9-10).

Bir grup/kisi hakkinda bilgi ne kadar az ise, birey c¢evresindekilerin o grup/kisi
hakkindaki diisiincelerini o kadar kolay kabul ederek, grubu kaliplastirmaya
yonelebilir. Boylece gelistirdigi kaliplagsmis yargilar, o grup hakkinda dogrudan fikir,
bilgi vererek, diger grup iiyesiyle karsilasildiginda onun davranisi hakkindaki
beklentiyi ve davranisin 6nceden ayarlanabilmesini saglar. Bu durumun aksine, iyi
tanman grup ve kisiler hakkinda kalipyarg: (stereotip) gelistirmeye ihtiyag yoktur.
Stereotipler sayesinde birey diger gruplar hakkinda genel bilgiye sahip olarak ¢evreyi
kendi goziinden bir diizene sokup, c¢evresine karsi verecegi tepkileri Onceden
ayarlayabilir (Kagitgibasi, 2013: 133-134). Stereotipler bireyin karsilastigi her yeni
nesne, olay, grup ile ilgili bilgileri en bastan 6grenmek yerine, bilissel yiikii
hafifleterek, zihinde hazir olan egilim ve beklentileri kullanabilme imkan1 saglayarak
bireyin isini kolaylastirarak, davraniglarina diizen ve tutarlilik kazandirmaktadirlar.
Genel olarak birey, bir sosyal grubu ne kadar yakindan taniyorsa, o grup hakkinda da

o kadar ¢ok bilgi sahibi olur ve zihninde tanimlar. Asinalik azaldikca stereotiplerle
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degerlendirme artar. Ayrica grup daha kiigiik ve gii¢siiz oldukca katilim azalir ve

stereotiplerle degerlendirme artar (Limon, 2019: 10-11).

Stereotipler bireyin beklentilerini ve davraniglarini belirleyerek, kisi, grup ve olaylari
anlamlandirmasina rehberlik eder. Buna ek olarak sosyo-kiiltiirel g¢evresindeki
objektif gercekligi filtre etmesine olanak verir. Bu durumda diinya ile arasina siirekli
olarak stereotiplerin girdigini ve bireyin sosyal ¢evreyi anlamlandirirken sik sik

stereotipleri kullanmak zorunda kalindig1 sdylenebilir (Yapici, 2004: 11).

Stereotipler belirli bir nesneye, bir kisiye veya gruba yonelik bilgi eksikliklerini
tamamlayan bu 6zelligiyle de onlar ile ilgili karar vermeyi kolay hale getiren, daha
onceden olusturulmus cesitli izlenimler ve atiflar biitiinii olarak bireyin kendi
zihninde yer alan imgelerdir. Bu imgeler tipki dis diinyadaki objelerin ger¢ek
ozellikleri gibi rol oynarlar. Bireyin Ozellikle yeni olgu, obje ya da grup ile
karsilastiginda, onlarla ilgili bilgisi bu tiir imgeler 1s181nda bicimlenir. Boylece birey
stereotipler yoluyla, yeni olguyu/grubu gercekte oldugu gibi ya da gercek
ozellikleriyle degil, diisiinme egilimlerine gore algilar. Ornegin, genellikle her sarisin
yabanci turistin Alman oldugunu, biitiin Japonlarin caliskan oldugunu, Araplarin
temiz olmadiginin diisiiniilmesine neden olan, bu gruplarla ilgili stereotiplerdir

(Limon, 2019: 10).

Stereotipler, biligsel tutumluluga ve toplumsal belirsizligin en aza indirgenmesine
yardimcr olmanin yami sira sosyal rolleri, giic farklilagmasini ve gruplar arasi
catismalar1 agikliga kavusturabilir, statiikoyu mesrulastirabilir ve i¢ grubun kimligine

olumlu bir anlam katabilir (Limon, 2019: 11).

Bireylerin kendi 6zglivenlerini arttirmak ve onarmak ig¢in stereotipleri kullandigini
iddia eden Fein ve Spencer (1997), Ozgiivenlerini arttirma gereksinimi duyan
bireylerin stereotiplesmis gruplarin bireysel iyelerini diger gruplarin bireysel

tiyelerine kiyasla daha olumsuz olarak degerlendirdigini ortaya koymuslardir.

Stereotipler dinamik perspektiften incelendiginde ise ¢esitli ego savunmasi saglayan
araclar olarak ele alinmaktadir. Wills (1981), bireylerin kendi benlik saygilarin
korumak amaciyla digerlerini degersizlestirmeye calistigini ve bu amagla asag1 yonlii
sosyal karsilagtirmalara bagsvurdugunu belirtmektedir. Bu baglamda stereotipleme,

stigmatize olmayan bireylerin kendilerini daha 1yi hissetmelerini saglayarak
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stereotipik gruplar tarafindan tehdit edilme algisin1 azaltmakta ve bu vasitayla

bireyler i¢in bir ¢esit ego korumasi islevi gérmektedir (Limon, 2019: 9-10).

Stereotipler bireye psikolojik olarak ¢evresini kontrol etme, uyum saglayabilme, dis
diinyadan duyu organlaria gelen c¢ok ¢esitli algilarin altinda ezilmemeyi ve onlari
basitlestirerek Ozetleyip sematize etme imkanmi saglamaktadir. Bunun yani sira
stereotipler sosyal tabakalar arasindaki farklilagmalar1 resmilestirerek i¢ grubun
bitlinliigiinii saglamak, gruptan olan ve olmayani belirlemek, sonraki nesillere

kiltliriin tastyiciligini iistlenmek gibi ¢esitli sosyal islevleri yerine getirmektedir.

1.4.3. Stereotiplerin Davranisa Doniismesi ve Sonug¢lari

Biligsel ve sosyal psikolojiye gore bireyler diinyada yer alan her sey hakkinda
algilarin1 organize etmektedirler. Bu durum karmasik uyari diinyasina uyum
saglayabilmek i¢in nesnel ve sosyal algida ortaya ¢ikan bir siniflandirma siirecidir.
Algilayicinin bilgisini, inanglarin ve bazi gruplar hakkindaki beklentilerini iceren
biligsel yapilar olan semalar ya da stereotipler 6nceden olusturulmaktadir. Aslinda
stereotipler c¢esitli olumlu ve olumsuz ozellikleri biinyesinde barindiran gruplari
birbirine baglayan ve tiim bireylerin biligsel aglarmin pargasi haline gelen cesitli

kiltiirel kaliplar1 6grendikleri ve bilinglerine isledikleri 6grenme mekanizmasidir.

Birey ve gruba 6zgii tiim stereotipler, stereotipleme siireci ile meydana gelmektedir.
Stereotipleme, bireysel kognitif bir siiregtir, ancak bu siirec ile olusan stereotiplerin
icerigi sosyal yapr igerisinde sekil almaktadir (Yapici, 2004: 13). Birey
davraniglarinda Onceden tecriibe edilmemis olaylar, karsilagilmamis insanlar
hakkinda karar vermek gerektiginde, i¢inde bulunulan cevrede Onceden olusan,
tekrar1 goriilen olgular ve durumlara gore karar verilebilmektedir. Karar verme
stirecinde ~stereotipler hazir bulundugu i¢in bireyin isini kolaylastirarak
olay/durumlar1 basitlestirebilir, kisisel tecriibelere dayanmayan yanlis izlenim ve
toplumsal hayatin baskisina uygunluk s6z konusu olabilir. Birey genellikle i¢inde
bulundugu cevrenin neyi kabul ettigi ve neyi bekledigi konulara dikkat etmekte,

gerceklik algisin1 bu ¢evre baglaminda sekillendirmektedir (Imancer, 2004: 130).

Linnehan ve Konrad’a (1999) gore stereotipler yaygin olarak aktarilmaktadir ve

baskalarimin davranis karakteristikleri i¢in insanlarin algt ve beklentilerini
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etkilemektedir. Dolayisiyla stereotipler gruplar arasi1 homojenlik algisina ve gruplar

arasindaki heterojenlige neden olabilir (Limon, 2019: 13).

Katz ve Braly’nin (1933,1935) arastirmalar1 ve bu arastirmalar1 temele koyarak
yapilan caligmalar stereotiplerin davranisa doniisme ihtimalinin sosyo-kiiltiirel ve
dini sebepler basta olmak iizere, ideolojik ve ekonomik nedenler, ortamsal etkenler,
bireyin kisilik yapisi, beklentiler, korkular, ¢evreye karsi ¢izilmek istenen imaj,
arkadas gruplar1 vb. pek ¢ok unsurun etkisiyle belirlendigini tespit etmistir (Yapici,
2004: 19). Sosyal diinyanin o biiyiik ¢esitliligini yorumlamaya yardimci kaliplar olan
stereotiplerle ilgili, stereotipleri betimlemeyi amaglayan arastirmalar sonucunda ¢ok

sayida bulguya ulasilmigtir (Yapici, 2004: 25):

e Stereotipler erken yaslarda, stereotiplestirilen gruplar ile ilgili bilgi sahibi
olmadan 6nce edinilmektedir,

e Bireyler c¢evresinde bulunan gruplart genel olarak yaygin goriilen
ozelliklerine gore karakterize etmektedir,

e Stereotipler gruplar arasindaki toplumsal gerginliklerle catismalar
yasandiginda daha sik dillendirilmekte ve olumsuz etkileri daha fazla
olmaktadir, bu tarz durumlarda stereotiplerin degismesi oldukga
giiclesmektedir,

e Streotipler yavas degisim gostermektedir,

e Stereotipin degismesi genelde biiylik toplumsal, siyasal ve ekonomik
degisimlere verilen tepkilerdir,

e Stereotipler dogru veya yanls degildir, daha ¢ok gruplar arasindaki iliskileri

anlamlandirmaya yardim etmektedir.

Bireyin zihnindeki imgelerden yeni gergeklikler olusunca “kendi kendini
gerceklestiren kehanet” diye bilinen bir durum ortaya ¢ikar, bireyin subjektif
beklentileri kendi kendini dogrulamaya baslar, zihinde yer alan yanlhs varsayimlar
hi¢ beklenmedik ama yadirganmayacak gergeklikler dogurabilir. Bu siiregte birey
cevresindeki kisi ve gruplari stereotiplerle algilarken, secici bir algiyla
beklentilerinin dogrulanmasi s6z konusu olabilir. Boylece stereotiplerle beklentiler
arasinda bir sebep sonug iliskisi olusur. Dogal olarak birey, beklentilerini gérmeye,

gordiiklerini de beklemeye baslayabilir (Yapici, 2004: 11).
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Bireyler ¢ocukluk ¢aginda dil ve kiiltlir araciligiyla farkli stereotipler kazanmakta
(irk, milliyet, din, ideoloji vb.) ve bu stereotiplere dayali saldirganlik, ayrimcilik
yapma egilimi s6z konusu olabilmektedir. Birey, yetiskinlik doneminde ¢ocuklukta
gelistirdigi toplumsal fobilerinden, kalipyargilara bagli olarak meydana gelen
tutumlarindaki yanlighiklardan entelektiiel bilgi birikimi yardimiyla kurtulabilir.
Belirli bir din ve milliyette mensup kisilere karsi onlari tanimadan antipati duyma
gibi olumsuz kalipyargilar bu duruma o6rnek olarak gosterilebilir. Bu sekildeki
sonradan kultiirel diizeltmelerin etkisi ne kadar az olursa, daha 6nceden edinilen
stereotiplerin etkisi giiclenmekte ve o kadar birey davraniglarinda etkisini devam

ettirmektedir (Imanger, 2004: 130).

Bireylerin ¢ogu stereotiplerin etkileri hakkinda bilgiye sahiptir ve bu durumu bir yere
kadar kontrol edebilmektedir. Stereotiplerle ilgili bu farkindaliga ragmen, insanlarin
algt ve yargilar, Ozellikle belirsiz durumlarda stereotiplerin etkisi altinda
kalmaktadir. Bu durum gilinlik yasamda ciddi yanilgilara yol acabilmektedir
(Kagiteibasi, 2013: 276). Davramis boyutunda stereotipler bazen istenmeyen

sonuclara sebep olabilir, kisileri genelleme ve hata yapmaya siiriikleyebilir.

Stereotipler bir toplumsal kategorinin (grubun) cagristirdign Ozelliklerdir, bu
ozellikler biligsel, duygusal, davranigsal 6zellikler veya degerlendirmeler olabilir ve
tiimiliyle gercegi yansitmayabilirler. Stereotipler her ne kadar bir tiir biligsel kalip
olsalar da ¢ogu zaman bireylerin zihninde kalmayip davranigsal sonuglara da yol
acabilmekte ve farkli toplumsal grup iiyelerine karst ayrimciliga neden teskil
edebilmektedir. Ayrimcilik farkli sosyal grup mensuplarint dislamak, onlara olumsuz
davranmak, asir1 olumlu davranmak gibi ¢esitli bigimler alabilmektedir. Stereotipler
genel olarak basitlestirilmis izlenimler olarak adlandirildigindan bireyin iginde
bulundugu grubu disindaki gruplar s6z konusu oldugunda ¢ogunlukla farkli grubu
kiiciimseyici bir hal almakta, gruplar arasi farkliliklara dayanmakta ya da farkliliklar

kendisi ortaya ¢ikarmaktadir (Limon 2019: 14-15).

1.4.4. Stereotiplere Yonelik Kuramsal Yaklasimlar

Sosyal kalip yargilarin iceriginin ¢evre baglaminda sekillendigi konusunda birlesen
yaklasimlar Stereotiplerin igerigini daha iyl anlayabilmemiz igin ¢esitli yaklasimlar
gelistirmistir. Stereotiplerin tanimlanmalar1 ve yapilan aragtirmalar gdéz Oniinde
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bulunduruldugunda stereotiplerin psikodinamik, sosyo-kiiltiirel ve biligsel olmak

tizere ii¢ farkli yaklagim ile ele alindig1 goriilmektedir (Limon, 2019: 16).

1.4.4.1. Sosyo-Kiiltiirel Yaklasim

Sosyo-kiiltiirel yaklasim, grup merkezli, dini merkezli, etnik merkezli diisiinmenin
sonuglarini, stereotiplerin, 6n yargilarin nasil olustugunu, toplum icinde, grup icinde
veya gruplar arasinda azinlik-¢cogunluk iliskilerini arastirmakta, farkli sosyal gruplara
yonelik inan¢ ve tutumlarin nasil 6grenildigine, gelistigine ve siirdiiriilecegine odakli
calismalar ylriitmektedir (Arslanoglu, 2005: 56). Sosyo-kiiltiirel anlayis, bireyi
sosyal ¢evreye yerlestirmis, kiiltiirel etkinin ve kiltiirel farkliliklarin 6nemini
vurgulamaktadir. Bu icerisinde stereotipler, bireylerin icerisinde yer aldiklar
kiiltiirin bir pargasi olarak sosyallesmesinin sonucunda elde ettigi bilgiler olarak ele

almaktadir (Aktan, 2013: 17).

Lippmann’in (1922) “stenotiplerin gercek temeli kiiltiirel cevredir’' seklindeki
kavramlastirmasindan sonra bu konu sosyal psikolojik anlamda ele alan ilk arastirma
ornegi Katz ve Braly (1933) tarafindan gerceklestirilmistir. Amerika’da yapilan
arastirmalarda ortaya ¢ikan, g¢esitli irklara yonelik tercih siralamalariin, o toplumun
ortak bir goriis birligi igerisinde olup olmadigini, eger yansitiyorsa bunun nasil
yorumlanabilecegi meselesini sorgulamakla ise baslamiglardir (Yapici, 2004: 23).
Katz ve Braly’m ¢aligmasinda Princeton Universite okuyan yiiz Amerikali 6grenciye
on millet ismi verilmistir (Alman, Italyan, Zenci, Ingiliz, Amerikali, Cinli, Japon,
Tiirk, Yahudi ve Irlandalr). Daha sonra égrencilerden kendilerine sunulan listedeki
kisilik 6zelliklerini, verilen milletlere atamalari istenmistir. Gruplara atfedilen
ozelliklerin listesi yapilirken katilimeilarin en az yiizde yetmisinin belli bir gruba
atfettigi oOzellikler stereotip icerigi olarak kabul edilmistir. Calismada, Amerikali
ogrenciler, Almanlara zeki, c¢aligkan, bilimsel birey gibi 0Ozellikler yiiklerken;
Tirklere acimasiz, dindar, aldirmaz, kirli, kindar gibi 6zellikler yiiklemislerdir. Katz
ve Braly’nin calismasinda da oldugu gibi sosyokiiltiirel yaklasimda stereotipler,
tizerinde uzlagmaya varilmis 6zellikler kiimesinden olusan zihinsel temsiller, bireyin
gozlemlediklerinden ¢ikan sabit bir izlenim anlamina gelen inanglar olarak

tanimlanmistir (Limon, 2019: 17).
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Katz ve Braly’nin (1933) caligmasimin tekrar1 niteligindeki bir bagka arastirma ise
Gilbert (1951) tarafindan yine Princeton Universitesi ogrencileri {izerinde
yapilmistir. Gilbert’in bulgular1 Katz ve Braly’nin sonuglariyla karsilastirildigi
zaman, sO6z konusu gruplara yonelik sifatlarin (streotiplerin) hemen hemen aym
oldugu, ancak bunlarin vurgulanma frekansinda cesitli diizeylerde degisikliklerin
ortaya c¢iktigr goriilmektedir (Yapici, 2004: 24). Bu durum stereotiplerin biiyilik
oranda sabit kaldigi ve degisim siirelerinin ¢ok zaman alabilecegi anlamina

gelmektedir.

Gerek Princeton Universitesinde yapilan ¢alismalar gerekse bunlara hem ydntem

hem de yaklagim agisindan benzeyen ¢alismalarinda ortaya ¢ikmistir ki;

e insanlarda, genis sosyal gruplari, birka¢ tane genel ve ortak nitelige, yani
stereotiplere dayanarak vasiflandirma egilimi vardir.

e (Cok genc¢ yasta, hattd hedef grup hakkinda higbir net bilgiye sahip
olunmadig1 bir donemde 6grenilen ve degisime karsi son derece direngli olan
stereotipler, gruplar arast sosyal gerilimler siddetlendigi zaman hem
asagilayic1 ve yaralayict bir anlam kazanmakta, hem de daha sik telaffuz

edilmektedir (Yapici, 2004: 25°den Harlak, 2000: 48-49).

Sosyo-kiiltiirel yaklagimi temele alarak yapilan calismalarda bireylerin sosyal
gruplar1 yaygin olarak paylasilan birkag tane genel ve ortan niteliklere (stereotiplere)
dayanarak vasiflandirma egiliminde olduklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte
stereotiplerin hedef grup ile ilgili hi¢bir net bilgiye sahip olunmayan gen¢ yaslarda

olustugu icin degisime direngli oldugu sonucuna varilmaktadir(Yapici, 2004: 25).

1.4.4.2. Psikodinamik (Giidiisel) Yaklasim

Psikodinamik anlayis, ruhsal yapmin bilinmeyen derin yonleriyle, bilingdisi
giidiilenmelerle ilgilenmeyi esas alarak, id, ego ve siiper ego denilen, kisiligin temel
yapilarii ve islevlerini inceleme gorevlerini iistlenmektedir (Arslanoglu, 2005: 57).
Psikodinamik yaklasim, stereotiplerin kullanimiyla dogabilecek motivasyonel ve

psikolojik faktdrlerin dnemini vurgulamaktadir (Kagitgibasi, 2010: 157).

Psikodinamik yaklasima gore 6zellikle aile birligi icerisinde yasanan toplumsallagsma

siirecinin bir sonucu olarak, bazi bireylerde kliselerle diistinmeye ve 0Ozellikle
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yansitma mekanizmasin1 fazlaca kullanma egilimli kisilik yapist  gelistigi
goriilmektedir. Arastirma sonuglari, bireylerin diger azinlik gruplarina veya
kendilerinden biri olarak kabul etmedikleri kiiltiirel, etnik, dini, siyasi goriis vb.
gruplara karst on yargili tutumlar sergiledigi veya On yargili disiindiigiini
gostermektedir. Bu baglamda bireyler kendi gruplarini, kiiltiirlerini, dinlerini, siyasi
goriislerini olumlu olarak goriip degerlendirirken, bagkalarini kendilerine gore daha

diisiik seviyede algilama egilimi sergilemektedir (Yapici, 2004: 30-33).

Bebeklik doneminden eriskinlige kadar gecen siire ¢ekirdek kimlik olusumunda
Oonemli yer tutar. Kimligin olusumu ile birey c¢evresi, kendisi, diger insanlar, siyaset
ve gilindelik yasam gibi konularda fikir ve inanglara sahip olabilmektedir.
Psikodinamik yaklasimla ilgili ¢aligmalar stereotipleri giidiisel gii¢ler ve psikolojik
yararlar ¢ercevesinde incelemistir. Psikodinamik yaklasima gore, bireyin stereotipleri
ve tutumu belirli bir gerekge ile gelisir ve gelistirdigi yargi ya da tutum onun
gereksinimlerini karsilar. Bu yaklasimda oOnyargi ve ayrimcilik gibi konular
aciklanirken bireyin savunma mekanizmalarina ve ¢ocukluk déneminden kalan igsel

ihtiyaclar1 incelenmektedir (Limon, 2019: 17).

Bireysel psikolojik bakis acisini inceleyen bu yaklasim, farkli gruplarin iiyeleri
arasinda dostane ve olumlu iliskilerin olusumunu engelleyen stereotipleri bireyin i¢
diinyasinda cereyan eden slireglere dayanarak ve kisilik faktoriinii 6n plana ¢ikararak
aciklamaya caligmaktadir (Yapici, 2004: 29). Bu yaklasimda stereotipler, onyargi ile
baglantili kati diisiinceler olarak tanimlanmaktadir. Giidiisel yaklasim gruplar arasi
stereotipleri otoriter kisilik yapisina, kisilik yapisini da psikolojik bozukluklara
bagladigi, sosyo-Kkiiltiirel etkenleri thmal etme pahasina kisilik 6zelliklerine 6nem

vermeleri elestiri konusu edilmektedir(Yapici, 2004: 33).

1.4.4.3. Bilissel Yaklasim

Biligsel yaklasim bireyin etrafindaki kisileri algilama, zihninde konumlandirma,
cevresindeki kisilere yonelik izlenim olusturma ve insan davraniglarina bir sebep
yiikleyen diisiince siirecini arastirma gorevini listlenmektedir. Bireyin yeni kazandigi
bir bilgiyi zaten var olan eski bilgileriyle isleyerek yeniden insa etmesinden yola

¢ikan calisma yontemidir (Imanger, 2004: 129).
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1980’11 yillarda bilissel alanda yapilan aragtirmalarda stereotipler, bilgi isleme
stirecinin sinirliligindan kaynaklanan ve bu siiregleri sekillendiren bir inang sistemi
olarak ele alinmustir. Biligsel yaklasimda duygu, diisiince ve davranigsal egilim
konulariyla birlikte stereotipler bireyin taraf tutmasinin (yanli olmasinin) bilissel
boyutu olarak kavramsallastirilmistir.  Stereotiplerin  duyugsal (Onyargi) ve

davranigsal (ayrimcilik) boyutlar ile iliskisi incelenmistir (Limon, 2019: 18).

Biligsel anlayis, bireyin diisiinme, akil yiiriitme, kavramlarin ortaya nasil ¢iktigi,
biligsel semalarinin ne oldugu, kategorileri nasil kullandigi, bilingli 6grenmenin
yaninda bilingalt1 diisiinmenin nasil gergeklestigi gibi biligsel siirecleri biinyesinde
barindirmaktadir (Arslanoglu, 2005: 51). Bilissel yaklasimda stereotipsel igeriklerin
ve Kkategorisel etiketlerin bireylerin zihinlerinde birlikte bulunduklar1 kabul
edilmektedir. Kategorisel etiketlerin cagrisimi stereotipsel diisiincelerin igeriklerini
anlamay1 kolaylastirmaktadir. Biligsel yaklasimda stereotiplerin  biinyesinde
barmdirdigi igeriginden ¢ok stereotiplerin bireyin biligsel siireglerinde nasil bir yap1
gosterdigini, grup bilincinde ve birey zihninde prototiplerle mi temsil edildigi vb.
konulara odaklanilmaktadir. Belirli sifatlarin neden belirli birey veya gruplara mal

edildigi tizerinde durulmamustir (Limon, 2019: 2020).
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IKiNCi BOLUM
TURK FIKRALARINDA STEREOTIiPLER
2.1. Etnik Temelli Stereotipler

Tirk fikralarinda her konuda oldugu gibi etnik temele dayanan stereotipler de
goriilmektedir. Etnik temelli stereotipler genellikle Ermeni, Yahudi, Rum, Kiirt vb.
stereotipleri etrafinda sekillenmektedir. Insanlik tarihinde etnik kavraminin ortaya
¢ikisindan itibaren etnik temelli fikralar da sozIii anlati gelenegi igerisinde kendine
yer bulmustur. Bu tarz fikralarin ortaya ¢ikis sebebi, diger gruplardan kendilerini
ayirmak istemelerinden kaynaklanmaktadir. Giilin Ogiit Eker, etnik temelli fikralari,
dahil olunan etnik grup disindaki kisileri alaya alarak degersiz gdstermek ve kiginin
grup igerisindeki kimlik anlayisini gliglendirmek gibi iki temel isleve sahip oldugunu
dile getirdikten sonra etnik temelli mizahin kokeninin Antik Yunan’da Atinali ve
Romali ayrimina kadar dayandigini belirtmektedir. Ayrica Yunan komedyasinin
cogunlukla Atina kaynakli oldugunu ve etnik temelli mizahin amacinin elestiri yani
diizeltme degil; kisinin kendi kimligini farklilastirma yoluyla onaylama oldugunu

ortaya koymaktadir (2009: 123).

Etnik temelli tipler, azinlik halinde yasayan etnik gruplarin ortak hususiyetlerini
temsil eden ve temsil ettigi etnik grubun adi ile anilan tiplerdir. Bunlar1 da kendi
aralarinda bazi 6l¢iilerden hareket ederek cesitli alt tiplere ayirmak miimkiindiir. Bu
tipler fikralarda etnik gruplarin ortak hususiyetlerini temsil ederek goriiniirler
(Yildirim, 1999: 31). Fikralarda yer alan etnik gruplari ve bu gruplara karsi olusan

stereotip (kalipyargi) drneklerine sik¢a rastlanmaktadir.

Bir fikranin etnik temelli mizah 6rnegi olabilmesi i¢in, metnindeki karsitliklardan en

az birinin etnik ibare igermesi gerekmektedir. Etnik fikranin temel 6zelligi, anlatilan



ibareye bagimliligidir. Bu anlatim gergekten etnik 6ge igeriyor ise, one ¢ikarilmis
etnik ifadenin kaldirilmasi, fikrayr anlasilmaz yapar (Eker, 2009: 124). Etnik temelli
fikralara konu olan stereotipleri o6zellikleri ile birlikte su bagliklar altinda

degerlendirmek miimkiindiir:

2.1.1. Ermeni Stereotipi

Iki toplulugun birbirleriyle ilgili yargilarin1 fikra tipleri etrafinda olusan anlatilar
igerisinde gormek miimkiindiir. Giilmecenin ortaya ¢ikabilmesi i¢in gereken catisma
ortaminin dogmasinda, folklorda var olan stereotiplerin kullanilmasi ¢ok yaygindir.
S6z konusu stereotiplerle bigimlenen imajlardan biri de Ermeni’dir (Celik, 2019:
283)

Ermenilerin ¢esitli mesleklerdeki becerileri zanaatkar olduklarina dair stereotipler
anlatilarda kendini gostermektedir. Ermeniler, incelenen fikra Orneklerinde icra
ettikleri mesleklerde seckin ustalar olarak bilinseler de Miisliiman olmadiklari igin
bazi haklarindan mahrum kaldiklar tespit edilmistir. Bu durum asagida yer alan bir

Bektasi fikrasinda su sekilde dile getirilmektedir:

“Bektagsi 'nin biri caminin duvarmmin dis tarafina kii¢iik abdestini bozarken bir sofu
gormiis ve Bektasi'ye “Yahu, sen utanmiyor musun? Allahtan korkmuyor musun?
Caminin duvarimin disina su dokiiliir mii? *“ demis. Bektasi sofuya “Bre adam, bu
caminin duvarimi Kirkor Bodus yapti; hdlbuki bunu koca Allah yaratti, sen ne
soyliiyorsun" demis.” (Y1ildirim, 1999: 152).

Bu fikra 6rneginde zekasiyla ve laf oyunuyla Bektasi’nin kendini hakli ¢ikarmaya
calistig1 goriilmektedir. Fikrada Bektasi’nin Ermenilerle ilgili stereotipler kullanmasi,
Bektasi tipinin genel kabul olarak toplumun uygun goérmedigi eylemleri yapma
egilimiyle desteklendiginde, Ermenilere kars1 olumsuz sdylemlerin yanlis olduguna

dair bir fikir kendisini géstermektedir.

Tiirk toplumunda bir etnik grup olan Ermenileri bizden biri olarak goérme
kosullarinin basinda onlarin Miisliiman olmasi gelmektedir. Yasadigimiz cografyada
etnik kimlik ne kadar 6nemli ise dini kimlik de o kadar 6nemlidir. Dolayisiyla dini
kimligini degistiren etnik gruplara yaklasim daha ilimli olmaktadir. Bu durum, din ile

ulus bilinglerinin gelenek igerisinde i¢ i¢ce gectiginin kanit1 olarak goriilebilir.
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Siileymaniye civarinda ikamet etmekte olan bir Bektasi dervisi bir giin alessabah
diigmecilerden geciyormus. Diigmeci bir Ermeninin diikkan kapisini agmak igin
ugrastigint gormekle seyre baslamis. Diigmeci ¢alisiyor ¢abaliyor, hiddet ediyor,
kendi kendine soyleniyor, bir tiirlii anahtari dondiiriip kilidi acamiyor. O sirada bast

saritkl fakat kendi cahil bir ta le be oradan ge¢mekle Ermeni bunu tutarak der:

- Aman hocam, diikkant acamiyorum. Sizin kitapta hersey var derler. Bunu

acmak i¢in bir ¢care var mi?
- Hay hay vardir.
- Rica ederim soyle, nedir?
Talebe Arapga bir kelime séyler. Diigmeci:
- Peki hocam, fakat ben bunun manasini anlamani. Ne demektir?
- Anahtara tiikiir, acilir. demektir.

Ermeni anahtara tikiiriip kilide sokmus. Cevirince eser-i tesadiif kapi

agumis. Bunu goren diigmeci talebeye:

- Hoca efendi, ben inandim. Sizin dininiz dogru imis. Bana soyle de Islam
olayim, demekle talebe buna kelime-i sehddeti telkin etmis ve herif Islam olmus. Bu

hali géren Bektasi basini sallayarak:

- Yarabbi, bu diigmeci Ermeni’yi Miisliiman edecek imigsin. Fakat su talebeyi
kafir etmekte ne mana vardi? Bunun ne kabahati vardi? diyerek yoluna devam eder

(Y1ildirim, 1999: 105).

Bu fikra 6rneginde olumlu bir Ermeni stereotipi karsimiza ¢ikmaktadir. Ermeni’nin
geng talebenin sdyledigine inanmas1 onun safligini ve temiz kalpliligini de ortaya
koymaktadir. Bunun yani sira cahil talebenin soyledigine inanip tiikiirmesi ve
tesadiifen kapinin ac¢ilmasi Hristiyan Ermeni’nin Miisliman olmasma sebep
olmustur. Bunu goren Bektasi ise Miisliimanlarin temsilcisi olarak kabul edilmesine
karsin Islam’dan bihaber olan talebeyi elestirir. Bu elestiri, toplumun kendine déniik
stereotipleri géstermesi agisindan dnemli bir 6rnektir. Ciinkii burada Ermeni esnaf ve
Miisliiman talebe iizerinden olusturulan ikili karsitlik igerisinde, bizi temsil eden
talebenin yiikiimliliikklerini yerine getirmekten uzak olmast durumu mizahi bir

elestirel tavir igerisinde gozler oniine serilmektedir.
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Ermeni kilisesi Ermeni imajin1 tamamlayan temel mekanlardan biridir. Buna 6rnek
olarak Bekri Mustafa ile ilgili bir fikra gosterilebilir. Fikraya gore bir giin Bekri
Mustafa sarhosken bir Ermeni kilisesine gidip orayr gezmek ister. Gece geg¢ saatte
kiliseye gidip papaz ve zangog rehberliginde duvarlardaki resimleri inceleyen Bekri;
Meryem, Isa ve birgok azizin resminin 6niinde birer kandil bulundugunu ancak
sadece bir resmin oniinde herhangi bir kandil bulunmadigini goriince bunun nedenini
merak edip sorar. Resimdekinin Seytan oldugunu gorevlilerden 6grenen Bekri bu
resmin Oniine de bir kandil koymalarin1 sdyler. Olay ¢ikmasini istemeyen papaz ve
zangog teklifi kabul edip Seytan’in resminin Oniine bir kandil yakarlar ve Bekri,
kiliseden ayrilir. Gece uyurken tiirlii tiirlii kabuslar goéren Bekri sabah olur olmaz
hemen Kkiliseye gider ve “Cabuk su keratamin oniindeki kandili sondiir! Boyle
menhus seyin karanlikta kalmast evladir” diyerek yaptig1 yanlisin farkina vardigim
gosterir (Celik, 2019: 284). Bu fikra 6rneginde Ermeni kilisesinin Islami dgreti ile
catisma igerisinde olmayan hatta onunla Ortiistiigli goriilen bir mekan olarak yer
aldig1 goriilmektedir. Tipk: Bektasi tipi gibi Bekri Mustafa tipinin de Islami dgretiler
ile uyusmayan bir biling sergiledigi goriilmektedir. Ayni1 biling Ermeni kilisesinin
Ogretileriyle de ters diismektedir. Bekri Mustafa’nin fikranin sonunda yanlis
oldugunu yaptiginin bilincine varmasi, dolayli olarak Ermeni kilisesinin 6gretilerine
bu fikrayi lireten toplumsal bellekte duyulan sayginin bir yansimasi olarak karsimiza

cikmaktadir.

Bir diger fikra 6rnegimiz Nasrettin Hoca ve Ermeni bir kesis arasinda gegmektedir.
Her seyi bilen li¢ kesis Aldeddin Han’in lilkesine gelerek herkesi dogru yoldan
saptirmaya baglarlar. Han bu {i¢ kesisi huzuruna cagirir. Kesisler soracaklari sorulara
dogru yanitlar1 verebilirlerse bu isten vazgececeklerdir. Bu isi ancak Nasrettin
Hocanin halledebilecegine inanilir ve Nasrettin Hoca da ¢agrilir. Kesisler sirasiyla
sorularin1 Hoca’ya sorarlar ve her seferinde dogru cevaplar1 alirlar. Kesisler hocanin
akliyla bag edemeyeceklerini anlarlar ve ona kdle olmak durumunda kalirlar (Bakirci,

2003: 272).

Bu fikra érneginde Giilin Ogiit Eker’in “Insan, Kiiltiir, Mizah” adli ¢alismasinda
belirttigi gibi azinlik bir grubu aptal yerine koyarak kendimizden olan birinin

zekasimi {istiin gosterme ¢abasi goriilmektedir (2009: 125). Nasrettin Hoca, Ermeni
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Kesisleri alt ederek Tiirklerin ¢ok zeki oldugunu gosterir. Bu fikrada yer alan

Ermeniler olumsuz stereotipler olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.

Meyhane isletmeciliginin Ermenilerle bagdastirilmasina dair stereotipler o6zellikle
Bekri Mustafa fikralarinda goriilen bir durumdur. Bekri ile Agop arasindaki dostluk
Oylesine glicliidiir ki esi dogum yapmak iizere olan Bekri Mustafa, bir ebe
bulabilmek i¢in ilk olarak Agop’tan yardim istemeye kosar. Bekri Mustafa sirlarini
dahi esi ile degil Agop ile paylasmaktadir. Bagka bir fikrada ise devletin koydugu
icki yasagindan muzdarip olan meyhaneciler toplanip Bekri Mustafa’ya giderler ve
Bekri, Agop ile birlikte ¢oziim aramaya baglar. Hiilasa Agop, Bekri’nin tam
anlamiyla can dostudur. Agop tarafindan isletilen meyhane ile Bekri Mustafa’nin
kimliginin bagdastirilmas1 aslinda Bekri Mustafa ile Ermeni imajinin ayni yere

konumlandirilmasinin da dogal bir sonucudur (Celik, 2019: 287-288).

Kayserili Mehmet Aga, etlik icin aldigi inegi kessin diye Cakmakg¢iyr evine
gondermig. Aganin giizel bir hanimi varmis. Kapryr Cakmak¢rya o agmis. Cakmakgi
inegi kesmis, yiizmiis, pastirmaligt sucuklugu aywt etmis. Etgilik daha ¢ok
Ermenilere has bir is oldugu icin genellikle kesim isini Ermeniler yapar, Tiirk
kadinlart da Ermenileri erkek yerine koymadiklar: igin onlardan ortiiniip
kagmazlarmis. Agamn karisi da Cakmakgiyr Ermeni sanarak elini yiiziinii ortmemis,

rahat hareket etmis. Bir ara siiphelenerek sormus:
-Sen demis, Ermeni misin, Tiirk miisiin?

Cakmak¢t bu tepeden inme soru karsisinda iki cami arasinda kalmis binamaza
donmiis. Saswrmis.  “Tirkiim” dese kadina bakmaktan mahrum kalacak,

“Ermeniyim” dese dinine zarar olacak. Isi bozuntuya vermeden:
-Allan demis bizi de boyle yaratmis (Cergi, 2000: 13).

Bu fikra Orneginde Ermenilerle ilgili stereotipik bir durum olan bazi meslek
gruplariin onlarla biitiinlestirildigi goriilmektedir. Ayrica kadinlarin onlart erkek
yerine koymama durumu bagka bir etnik gruba dahil olan bireylerin asagilanmasi ile

ilgili bir stereotipik unsurdur.

Anlatilar icerisinde yer alan Ermeni imajina dair stereotipler vasitasiyla Tirk
toplumunu olusturan bireylere toplum tarafindan hos karsilanmayacak davraniglardan

kaginma fikirleri 6giitlenmekte ve toplumsal yasantiyr olumsuz etkileyecek olan
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davraniglar1 sergileyen kimselerin toplumun bir pargasi olma sansini kaybedecekleri
hatirlatilmaya c¢alisilmaktadir. Verilen 6rnek fikralarda Ermeni imajina dair hem
olumlu hem de olumsuz stereotipler goriilmektedir. Burada Ermenilerin toplum
tarafindan kabul gormiis ve sosyal hayatin bir pargasi oldugu sonucuna da

vartlmaktadir.

2.1.2. Yahudi Stereotipi

Yahudi olarak adlandirilan kiime igerisinde yer alan kisilerin en belirgin 6zelligi
kendilerine has inang¢ sistemidir. Bu inang sistemi Tevrat’a dayandigi i¢in bu metni
ezbere bilmek, kimligin de kaniti anlamina gelmektedir. Anlatilarda karsilagan iki
Yahudi’nin kimliklerini teyit etmek i¢in kendi folklorlarinin en etkin parcasi olarak
Tevrat’1 kullandiklar1 goériilmektedir. Ayrica tarih boyunca Tiirk toplumu igerisinde
yer alan diger azinliklara nazaran Yahudilerin sadece kentlerde yasamalari iiretim
dinamikleri ile ilgili olarak ortaya ¢ikmigs bir durumdur. Tirk halk anlatilart
icerisinde Yahudiler ile 6zdeslestirilen koylerle karsilasiimaz ve bu topluluk cesitli

kentlerde yasayan bir grup olarak goriilmektedir (Celik, 2019: 203).

Tirk anlatilarinda Yahudi tipinin tiiccarlik veya doktorluk gibi meslek gruplarinda
yer aldigir goriilmektedir (Celik, 2019: 204). Toplumsal bellekte, akilli ve uyanik
niteliklere sahip bir imaja sahip olarak karsimiza ¢ikan Yahudi, 6zellikle fikralar
i¢cinde sahip oldugu bu nitelikleriyle baglantili olarak alt edildigi goriilmektedir. Bu
fikraya gore Nasrettin Hoca, Tanri’dan 1000 altin ister ve 999 olursa almayacagini
sOyler. Bunu duyan bir Yahudi, Hoca ile dalga gegcmek amaciyla bir kese iginde 999
altin1 hocaya birakir. Hoca altinlar1 sahiplenir. Daha sonra Yahudi gelip oyun
oynamak i¢in altinlar1 kendinin koydugunu ifade ederek geri ister ancak Hoca
vermez ve Yahudi de kadiya gitmeyi teklif eder. Hoca, diizgiin bir feracesi olmadigi
icin kadiya gidemeyecegini sdylediginde Yahudi, ona bir de ferace verir. Kadinin
huzuruna ¢iktiklarinda Yahudi durumu anlatir. Sira Hoca’ya geldiginde ise Hoca
altinlar1  Allah’in verdigini dile getirerek “Yahudi yalan soyliiyor, birazdan
tizerimdeki feracenin de kendisine ait oldugunu soylerse sasirmaymn” der ve Yahudi
feracenin kendisine ait oldugunu belirten feryatlar etmeye baslayinca kadi, Hoca’nin

hakl1 oldugunu hiikkmeder (Boratav, 2006: 182). Bu fikra 6rneginde Yahudi’nin kendi
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silah1 olan zeka ile vuruldugu ve metnin temelini Yahudilerin zeki ve uyanik

olduklarina dair stereotip olugturmaktadir.

Eker’e gore kurnazlik ve uyaniklik etnik temelli mizahta popiiler olarak
kullanilmaktadir. Bu tiir fikralarda hedef alinan topluluk, amacglarina ulasmak
maksadiyla anormal eylemler gerceklestirir. Bu mizah tiiriine gore, hedef etnik grup
kurnazdir, yerel topluluk ise degildir. Kurnazlik, genellikle cimri goriilen azinliklar
i¢cin kullanilir, fakat kurnazlik cimriligin tersine, pek agik olmasa da arzu edilmeyen

bir 6zellik degildir (2009: 126).

Bir Yahudi ile Yahudi olmayan birinin otomobilleri ¢arpisir. Polis gelmesini
beklerler. Ikisi de yaralanmamis, ama kazanin sokuyla biraz sarsilmislardir. Yahudi
bir sise votka ¢ikarwr, digerine uzatir. Digeri siseyi alir ve votkadan bir yudum icer,
daha sonra siseyi tesekkiir ederek Yahudi've uzatir. Yahudi séyle der: “Igmeyecegim,
alkol muayenesi icin polisi bekleyecegim ! (Eker, 2009: 126)

Yahudilerin zengin olmalarmma dair stereotiplerin olduk¢a yaygin oldugu
goriilmektedir. Anlatilar icerisinde zenginlikle bagdastir