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Oz

Ali Kuscu (6l. 879/1474), keldma dair Nasiriiddin Tlsi’nin (6. 672/1274)
Tecridii’l-akdid adli kitabina yazdig1 serh onun kelami ve felsefi diisiincelerini
aktardigi en 6nemli eseridir. Bu bildiride onun bu eserinden hareketle “illet
ve Malul” hakkindaki diisiincelerini tartismaya calisacagiz. Kuscu, illet ve
maluliin tanimi ve siniflandirmasinda Aristotelesgi gelenegi takip etmistir.
0, illeti “bir mevcudun var olabilmek icin kendisine ihtiya¢ duydugu sey”
seklinde tanimlar. Kuscu, illetlerin sayisini madde, stret, fail ve gaye olmak
tizere dort ile sinirlandirir. Bunlardan madde ve siiret seyin mahiyetini olus-
turur ve dahili nedenler olarak adlandirilir. Fail ve gaye ise varlik nedeni
olarak harici nedenleri teskil eder. Kuscu, maluliin gerceklesmesi icin gerek-
li sart ve yine maluliin yokluguna sebep olan engelleri “hazirlayici neden-
ler” olarak degerlendirir. “Tam illeti” “seyin kendisine ihtiyag duydugu sey-
lerin biitiinii” anlaminda kullanir. Bazen tam illet, fail anlaminda bazen ise
gaye anlaminda kullanilir. Kuscu'nun gayretini daha ¢ok fail illet konusuna
ve teselsiiliin iptaline verdigi goriilmektedir. Fail illetin fail ismini almasini
gerektiren durum, mevcutlarin asli imkan halidir. Yani miimkiin varliklarin
varliga ¢ikabilmelerini saglayan ancak fail illettir. Gaye illet ise faili fail kilan
illettir. Ozetle Kusgu'nun illet ve malul konusunda giiclii bir felsefi okumaya
sahip oldugu; baz1 noktalarda filozoflardan bazi noktalarda ise kelamcilar-
dan farkli diisindtigii goriilmektedir.

Anahtar Kavramlar: islam Felsefesi, Ali Kuscu, Nasiriiddin, T{isi, Neden-
sellik, illet, Malul.

Ali Kushcu's Views on the Cause and Effect

Abstract

The commentary written by Ali Kushcu (d. 879/1474) regarding
Nasiruddin Tasi’s (d. 672/1274) book Tajridu'l-Akadid is his most important
work in which he conveyed his theological and philosophical thoughts. In
this paper, we will try to discuss his thoughts on “Cause and Effect” based
on this work. Kushcu followed the Aristotelian tradition in the definition
and classification of the cause and effect. He describes the cause as "the
existence of a thing that depends on the thing itself". Kushcu limits the
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number of the causes to four: matter, appearance, perpetrator, and goal. Of
these, matter and appearance constitute the nature of the thing and are
called internal causes. Perpetrator and goal constitute external causes as
the cause of existence. He considers necessary conditions for the effect to
occur and the absence of obstacles that cause the absence of the effect as
“preparatory reasons”. Kushcu interprets the “complete cause” as “the
whole things that the thing need”. The complete cause is sometimes used in
the sense of perpetrator or in the sense of purpose. It is seen that Kushcu's
effort is mostly on perpetrator cause and invalidation of the infinite regress.
The situation that requires the perpetrator cause to take the name of the
perpetrator is the primary possibility of the existing. In other words, only
the perpetrator cause is the one who enables the possible entities to come
into existence. Goal cause is the one that makes the perpetrator itself. In
summary, Kushcu has a strong philosophical reading on cause and effect;
and at some point it seems like he has different opinions from philosophers
and theologians on different issues.

Keywords: Islamic Philosophy, Ali Kushcu, Nasiruddin Tasi, Causality,
Cause, Effect.

Giris

Bu bildiride Ali Kuscu'nun Serhu tecridii’l-i‘tikdd adli eserinden hareketle
“fllet ve Malul” hakkindaki diisiincelerini aktarmaya ¢alisacagiz. Kuscu hak-
kinda degerli calismalar yapilmis olmakla beraber illet ve malul hakkinda
bir ¢alisma yapilmadig: goriilmektedir. Daha ¢ok tanimlayici ve tasvir edici
yontemi kullanacagiz. Clinkii Kuscu'nun da ayni seyi yaptigini yani konuya
dair eskilerin sdylediklerini aktardigini ve yeni tartisma konular: olustura-
madigini séylemeliyiz.

Asil adi Alaeddin Ali olan Ali Kuscu'nun (61. 879/1474) dogum yeri ve ta-
rihi tam olarak bilinmemekle beraber 15. yiizyil baslarinda Semerkant'ta
diinyaya geldigi tahmin edilmektedir. Babasi, Ulug Bey'in (l. 853/1449)
dogancibasi oldugu i¢in "kuscu" lakabiyla anilmistir. Ulug Bey’in 6ldiiriilme-
sinden sonra Akkoyunlu Hiikiimdar1 Uzun Hasan’dan (6l. 882/1478) biiyiik
ilgi goren ve onun elciligini yapan Kuscu, Fatih Sultan Mehmed’e (1.
886/1481) elgi olarak gonderilmesiyle hayatinda yeni bir dsnem baglamstir.
Kuscu'nun ilmine hayran kalan Fatih, onu Istanbul’a getirmis ve sonrasinda
Ayasofya Medresesi’ne miiderris tayin etmistir. Onun Istanbul’a gelisiyle
astronomi ve matematik alanindaki galismalar canlilik kazanmistir.!

! Cengiz Aydin, “Ali Kuscu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlars,
1989), 2/408-410.
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Kuscu, illet ve malul hakkindaki goriislerini Serhu tecridii’l-i‘tikdd adl ese-
rinde dile getirmistir. Kuscu'nun bu eseri, Nasiriiddin Tds'nin (51. 672/1274)
kelama dair yazdigi meshur Tecridii’l-itikid'in en S6nemli serhlerindendir.
T{isi’nin bu eseri Stinni alimleri arasinda daha ¢ok Tecridii’l-keldm diye schret
bulmustur. Otuz sayfalik bir risile olan bu eser, alt1 boliim(maksad) halinde
diizenlenmis, boliimler ise fasillara ayrilmistir. Genel konulara ayrilan birin-
ci boliimde varlik, yokluk, mahiyet ve illet-malul bahislerine temas edilmis-
tir. Kusgu'nun serhi ise es-Serhu’l-cedid adiyla schret bulmus, bu esere bir¢ok
hasiye ve ta‘likat yazilmistir, Bunlardan birisi de Celaliiddin Devvani’ye? (51.
908/1502) aittir.* Devvani’yle muasir olduklarina gére Kuscu daha yasarken
eseri taninmaya baslamis olmalidir.

Ths’nin adi gegen kitabi islam diisiince tarihi igerisinde kelam-felsefe
iliskisinin bir parametresi olarak degerlendirilebilir. Kuscu gibi sarihler sa-
yesinde Tecrid okumalar1 ana meseleler etrafinda yapilmaya ve umfr-1
amme konular1 mebde ve mead seklinde iki ana kisimda degerlendirmeye
baslanmustir. Ozellikle Devvani, bu konularin sadece miimkiin varliklar: de-
gil Zorunlu Varhk’ da kapsadigini ileri stirmistiir.* Kusgu, serhinde Tecrid
gelenegi baglaminda kendisine kadar ulasan keldmi birikimi yorumlarken
yeni bir yazim metodu uygulamasi,® daha ¢ok rasyonel mevzular1 éne ¢i-
karmasi ve goriislerini miimkiin oldugunca kiyas formlari icerisinde veriyor
olmasi onun serhine dair énemli ve 6ne ¢ikan hususlardandir. Osmanli med-
reselerinde ders kitab1 olarak okutulmasa da eserinin ileri kelam okumalari
icin en ¢ok bagvurulan eserler arasinda oldugu rahatlikla iddia edilebilir.® Bu
yiizden Osmanli ve iran kiitiiphanelerinde onlarca el yazmasi mevcuttur.

1. fllet Kavram

illet, bir seyin varlik veya mahiyetinde kendisine ihtiya¢ duydugudur.’
Tast illeti, “ortaya ¢ikmak ve meydana gelmek” anlaminda sudur kavrami
lizerinden tanimlar. Buna gore illet, kendisinden bitisik ya da ayrik olarak
bir seyin meydana geldigi seydir. illetin meydana getirdigi seye malul denir.

Kullandigimiz Ali Kuscu’nun serhi bu hasiyeyi de ihtiva etmektedir.

Bekir Topaloglu, “Tecridiil-i‘tikdd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2011), 40/250-251.

Yasin Apaydin, Metafizigin Meselesini Temellendirmek-Tecrid Gelenegi Baglaminda Umiir-1 Amme
Sorunu (istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2019), 311-316.

Ayse Betiil Tekin, Tdsi'nin Tecridii'l-Itikddt ve Serhlerinde Varlik ve Mahiyet (istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2013), 217.

Mehmet Fatih Soysal, Kuscu'nun Serhu Tecridi’l-Keldm'indan Usiil-i Seldse Konularimin Tahkiki ve
Hlahiyat Meselelerinin Tahlili (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Dok-
tora Tezi, 2014), 193-195.

Nuri Adigiizel, “Islam Felsefesinde “illet” (Neden) Kavrami”, Cumhuriyet Universitesi flahiyat
Fakiiltesi Dergisi 6/2 (2002), 161.
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illete dénersek Kuscu'ya gore verilen illet tarifi, aslinda sadece fail illet icin
gecerli olan bir tariftir. Clinkil ister tek baslarina isterse digerleriyle beraber
dikkate alinsin; fail disindaki illetlerden bir sey sadir olmaz. Muhtag olan
yani malul, muhtag olunan yani illetin ya pargasidir ya da ondan ayridir.
Parcasiysa muhtag olan ya ihtiya¢ duyulan ile bilfiil var olur ki bu strettir.
Ya da bilkuvve var olur. Bu ise maddedir.? Siirete 6rnek olarak yatagin heye-
ti, maddeye 6rnek olarak ahsap verilebilir.

Burada 6nemli bir problem karsimiza ¢ikmaktadir. Acaba stiretten mak-
sat sadece sekil ve bi¢im midir yoksa seyin bilfiil varlik gayesini yerine ge-
tirmesi midir? Yani tiirsel sliret cevher midir? Bu problem, tahta kilig 6rnegi
tizerinden tartigilmaktadir. Kuscu, tahta kilicin kilig s@iretine sahip oldugunu
diisiiniir. Devvani ise problemi séyle ¢c6zmeye calisir: Eger kilig olmak, bicim
ve sekle itibarla tanimlanirsa tahta kili¢ bir tir kiligtir. Yok, eger kili¢ olmak
kendisine has eserlerinin ilkesi olarak kabul edilirse tahtadan kili¢ olmaz.’
Kusgu, araz olan nitelik ile cevher olan siiret arasindaki baglant1 hakkinda
bir sey soylemez.

Maddi ve siirf illetten kastedilen sey, cevher ve arazlardan bilkuvve ve
bilfiil mevcut olandir.” Bu iki illet bir seyin mahiyeti olusturmakla o seyin
yetkinligine dahil olurlar. Yetkinlesmeye tabi mevcutlar madde ve siiretin
birlesmesiyle olusan bilesik mevcutlardir. Bu mevcutlarin varliklar: ise fail
ve gayeye dayanir. Bu yiizden, fail ve gayeye “varlik illeti” denir. Fail veya
miiessir, seyi var kilan ve yapandir. Fail illete 6rnek olarak marangoz verile-
bilir. O, elindeki malzemeler ile yatagin imalatgisidir. Gaye, seyin kendisi
icin oldugu nedendir. Uzerinde dinlenmek ve uyumak, yatagin varlik gaye-
sidir. Gaye ancak irade sahibi fail i¢in gegerlidir. Mecbur kilmanin eylemin-
de mecbur kilinmasi yoniinden -velev ki mecbur kilan yontinden hikmet ve
fayda olsa da- gaye yoktur. Gaye, failin zihnindeki varhigi hasebince illet
olur. Yani gaye failin bilgisinde/zihninde bulunmasi yéniinden faili fail kilan
illettir. D1s diinyadaki varlig1 hasebince ise kendi malulii olan failin maluli-
diir. Ciinkii ona terettiip eder ve varlikta ondan sonra gelir."

Seyin var olmak igin kendisine muhtag oldugu seylerin biitiiniine, tam il-
let denilir. Su manadaki tam illette maluliin ihtiya¢ duydugu hicbir seyin
yoklugu diisiiniilemez. Yoksa tam illetten bilesik seyin bir¢ok seyden olus-
masi kastedilmez. Bazen tam illet, tek basina fail illet anlaminda kullanilir.
Ornegin Zorunlu Varlik’tan basit varligin sudur etmesi durumunda fail tam
illettir. Bununla birlikte file duyulun ihtiya¢ imkan durumu oldugundan,

®  A'laiddin Ali b. Muhammed Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, thk. Muhammed Hiiseyin ez-Zerah
er-Ridayi (Kum: R¥id, 1393), 1/550-551.

° Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/550-552.

'° Devvani'ye gére madde ve sliret arazlarda bulunmaz. Kusgu, Serhu tecridil-‘akd’id, 1/551.

" Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/553.
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miimkiin olmayan bir sey illete muhtag olmaz. Kisacasi imkin, malule ait
olan vasiftir. Miimkiin bir sey ancak illeti gerektirir.'

Maluliin pargalar1 olmakla birlikte madd? ve stri illetlerden her biri tam
illetin parcalaridir. Bunu bdyle ifade etmekte bir mahzur olmadigi, imkanin
tesirin sartlarindan birisi oldugu ve miiessirin tesir isinde sartsiz bulunma-
dig1 s6ylenmistir. Buna gore bilesik maluliin parcalari tam illetinin de parga-
lar1 olur. Parga biitiine degil tam tersi biitiin par¢aya muhtactir. Su hélde
biitlin lizerine biitlin olmas itibariyle illet lafz1 soylenmez.” Buradan soyle
bir sonuca ulagilabilir: imkan, mahiyet, madde ve stret tam illetin varligina
muhtacken tam illet ise bu sayilanlar vasitasiyla ancak malulleri mevcut ki-
lar.

Kuscu’ya gore bir seyin illet olmasi varliga baglidir. Yokluk agisindan ise
engelin yok olmasi gerekir. Varligi ve yoklugu beraberce dikkate alinanlara
“hazirlayic sebepler” denir. Fiil ve gaye disinda maluliin varliginin kendi-
sine dayandigi seye “sart” denir. Maluliin varlig1 o seyin yokluguna dayani-
yorsa buna, “engel” denir. Her ikisine birlikte “hazirlayici sebep” ad1 veri-
lir.* Ornegin boya elbisenin ilinegidir. Marangoz igin keser alettir. Bigkiy1
kullanmak i¢in karsimizdaki kisi yardimcidir. Bronzlagmak icin yazin gelme-
si araci sebeptir. Yemek icin aglik muharrik unsurdur. Yanmanin gergek-
lesmesi i¢in nemin giderilmesi engelin kaldirilmasidir ve son olarak hedefe
ulasmak igin aradaki mesafenin kat edilmesi hazirlayici nedendir. Bunlarin
hepsi maluliin disinda bulunan, fail ve gayeye dahil olmayan bir ¢esit aract
sebeplerdir. Sonug olarak Kuscu'ya gore illet mutlak olarak zikredilince fail
illet anlagilir. Diger illetler ise bir nitelik veya &zel isimle birlikte anilir. Or-
negin “mahiyetin illetleri” veya “madd1 illet” gibi."”

2. illet Gesitleri

2.1.Fail illet

ibn Sin4, faili “varlik bahseden” olarak tanimlar. Ortalama insan suuru
ise is ve eylem halinde olana fail adini layik goriir. Faile kars1 duyulan ihti-
yag nesnelerin zati yoksunluklarinin bir geregidir ve fail ile meful arasinda
ihtiyag bagindan baska bir bag yoktur.'®

2 Kuseu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/553-554.

Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/554-555.

" Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/556-558.

Kusqu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/556-559. Devvani’ye gére gayenin iki haysiyeti vardir: Birin-
cisi failin faaliyetinin tamamlayicisidir. Bu yénden o, maluliin uzak illetidir. ikincisi ise ma-
luliin kendisi i¢in oldugu seydir. Bu ydnden o, yakin illettir. Bu yénden onu dérdiincii kisim
saymiglardir.

ibn Sina, Danisndme-i Aldi, gev. Murat Demirkol (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanhigi Yayinlari, 2013), 222.
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Tisi'ye gore fail illet, biitiin etkinin kendisidir. Yani fail, varligin biitiin
yonlerini etkin olarak kendisinde topladigindan maluliin varligini zorunlu
kilar. Kusgu’ya gore ise fail, etki gésterebilmenin biitiin niteliklerini varli-
ginda topladigindan dolay1 kendisine “bagimsiz” ve “tam” illet denir. Kuscu
fail illetle alakali olarak séyle bir giicligii dile getirir: Fail, bagimsiz ve tam
illet olduguna gore o, etkinin biitiin yonlerine sahip oldugu i¢in maluliin
varligini zorunlu kilar. Aksi durumda maluliin onunla oldugu ve olmadigi iki
ayri zamanin ortaya ¢ikmasi gerekir. Aksi durumda maluliin var olmadigi
zamanda fiilin, tesirin biitiin yonlerine sahip olmadig1 diistintlir. Halbuki
tesirin biitiin y6nlerine sahip oldugu varsayilmist1."”

Kusgu bu giicliigii s6yle asmaya calisir: Biitlin isler irade sahibi failin ter-
cihine gore gelisir. Tercihte bulunmak ve esyaya taalluk etmek failin 6zellik-
lerinden olduguna gére onun 6zel bir tercihi olmaksizin iki zamandan biri-
sine yonelik bir tercihte bulunmasi diisiiniilemez.'® Anlagilacag tizere Kusgu
maluliin varligini illetin tercihine baglar. Bdylece ibn Stnaci fail anlayisin-
dan uzaklasir. Kuscu, Tlsi'nin aksine bagimsiz illetin maluliin yoklugunda
ona ilismesini ve herhangi bir zamanda onun varligini tercih etmesini ma-
kul kabul eder. Yani ona gore sonradan ortaya ¢ikanin ortaya ¢ikis sebebi
Kadim’in iradesi olmalidir."

Kuscu'ya gore filozoflar, fail illetin yoklugu durumunda maluliin de yok
oldugunu savunurlar. Ciinkii muhtag olan, muhtag oldugunun herhangi bir
zamanda kaybolmasi durumunda kendisi de kaybolur. Ancak hazirlayici se-
beplerin yoklugu maluliin yoklugunu gerektirmez.*® Halbuki kelamcilara g6-
re malul ortaya ¢iktindan sonra illetinin yok olmasiyla yok olmaz. Bilahare
birinci illetin yok olmasindan hemen sonra ikinci bir illet onu var kilar. Yani
birinci illet maluliin viicudunun ashini verip ikincisi onu devam ettirebilir.
Kusgu'ya gore malulii var kilan illet yok olsa da malul var olmaya devam
eder. Ancak Gte taraftan ev icin usta, ogul i¢in baba maluliin varligini devam
ettiren gercek illetler degildir. Kuscu'nun bu noktada Es‘arilerin araz teori-
sini kabul ettigi goriilmektedir. Devvini de dogru goriisiin failin var kilma-
sindan sonra maluliin varliginin failin varligina ihtiyag¢ duymadig: yoniin-
dedir.” Kelamcilarin bu goriisti, Tanri'nin agkin yoniint korumak igin gelis-
tirdikleri yani varligi varlik olmasi agisindan degerlendirmeyerek biitiin
mevcudat1 Yaratan ve yaratilan ikileminde tahlil ettikleri sdylenebilir.

Fail zatinda bir olunca onun sifati ve eylemlerinin bir sart1 olmaz. Filo-
zoflara gore eger hakiki birden iki sey sadir olsa bu iki seyin kaynakliklart

7 Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/559.
8 Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/559.
1 Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/560-561.
? Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/562.
! Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/566-569.
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ayni olmaz. Bu ise onda ¢oklugu gerektirir. Bir sahis, bagimsiz iki ayr1 icada
sahip iki illetin malulii olamaz. Su halde birden bir ¢ikar. Kuscu'ya gore de
ayn1 yonden bir maluliin iki illetin malulii olmasi s6z konusu olamazken pesi
sirali olarak iki illet bir malule illet olabilir.?? Burada Kuscu'nun “birden bir
cikar” ilkesi hakkinda agik¢a yorum yapmadigi dikkatlerden kagmamakta-
dir.

2.1.1.Teselsiiliin iptali

Aristoteles (1. MO 322) teselsiiliin iptali igin bir burhan gelistirmistir.?*
Bu burhani Farabi ve ibn Stna* da kullanmustir. Taraf burhani denilen bu
delilde illet ve malullerden olusan zincirde ti¢ 6ge bulunmaktadir. Bunlar-
dan ilki ilk neden, en sondaki sadece malul, aradaki 6geler ise bir yonden il-
let bir yonden maluldiir. ilk neden zorunludur ¢iinkii illet ve maluller bir
zincir iizerinde dikey yonde sonsuzca ilerleyemez. Miimkiinlerden olusan
bir zincir kendiliginden zorunluluk kazanarak var olamaz. Onu zorunlu ola-
rak varliga cikaracak bir nedene ihtiyag vardir. Bu neden, ilk neden olup
varlig1 yoniinden zorunludur. Ciinkii mevcutlar imkanlar: tizere kalsalard
higbir sekilde varliga kavusamazlardi. Bu, taraf burhaninin ifade ettigi an-
lamdir.”®

TGs'nin imkan delili teselsiiliin imkansizlig iizerine insa edilmistir. Bu-
nun igin illet ve malullerden olusan bir zincirde her bir illet kendisinden
sonrakinin ortaya ¢ikmasinda “tam illet” gorevini goriir. illetler silsilesinde
bir “ilk neden” bulunmazsa zincir, dayanagi olan “tam illeti” yitirmesi dola-
yistyla mevcudiyetini yitirir. Ayrica zincirin disaridan bir dayanak sayesinde
varhiga geldigi fikri de gecersizdir.”® TGsi'nin tatbik burhanini, sonsuz bir
zincirde ¢okluk veya azliktan bahsedilemeyecegine gore nihayetsiz bir zin-
cirin varhig1 imkansizdir, seklinde yorumladigi séylenebilir.?’

Kusgu'nun teselsiiliin iptali yoniinde kelamcilarin tercih ettigi “tatbik
burhani” tizerinde uzun uzadiya durdugu goriilmektedir. Tatbik burhan il-
let ve malullerin sonsuzca siralanamayacagini ispat etmek igin kurulur. Bu-
na gore illet ve maluller silsilesi sonsuzca siralanirlarsa iki zincir olusur.
Bunlardan birisinden siirli sayida birim ¢ikartilir. Eksiltilen zincir, tam
olan zincire tatbik edilir. Yani birinci zincirin ilk pargasi digerinin ilk parca-

2 Kuscu, Serhu tecridi’l-‘ak&’id, 1/570-585.

Aristoteles, Metafizik, cev. Ahmet Arslan (fstanbul: Sosyal Yayinlari, 2014), 147 (IL. 2 994a 5-
20).

fbn Sina, Metafizik, cev. Omer Tiirker - Ekrem Demirli (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Ku-
rumu Baskanlig1 Yayinlari, 2014), 2/230-234.

Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/591.

Agil, Sirinov, Nasiruddin Tisi'de Varlik ve Uldhiyyet (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2007), 133-134.

Sirinov, Nastruddin Tist’de Varlik ve Uliihiyyet, 141.
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styla eslestirilir. Bu durumda eksik pargal zincirin tam olan zincirin parga-
larina denklesip esitlenmesi gerekir. Bu ise muhaldir. Ciinkii tam olan eksik
olana denk olamaz. Tam olan zincir, eksiltilen zincirde eksiltilen miktar
oraninda fazla verir. Buradan eksik zincirin zorunlu olarak sonlu olmas: so-
nucu ¢ikar. Su halde sonlu bir parcay: ek olarak kabul eden sonsuz zincir de
sonludur.?®

Filozoflar sonsuz zincirlerin muhal olmas: i¢in zincirin birimlerinin vii-
cut ve tertipte birlesmelerini sart kosmustur. Eger birimler beraberce mev-
cut olur fakat herhangi bir yonden aralarinda tertip olmazsa birbirlerine
tatbik edilemezler. Ciinkii iki zincirdeki her bir halkanin digerinin hizasinda
olmasi gerekir. Ayrica sonu olmayanin, bir anda veya sonlu bir zamanda, ay-
rintili olarak zihne getirilmesi ve dis diinyada mevcut olmasi miimkiin ol-
madigindan aralarinda tatbik yapilamaz.”

Kusgu burhanin anlagilabilmesi igin aralarinda tatbik yapilabilecek olan
iki zinciri iki ip parcasina benzetir. Diger taraftan bir avug ¢akil tas: gibi bir
araya gelmis ve aralarinda tekabiiliin olmadig birimler arasinda tatbik ger-
ceklesmez.* Tatbik burhan, ister aralarinda terettiip olsun isterse olmasin,
mevcut sonsuz seylerin mevcudiyetinin mutlak olarak muhal olduguna de-
lalet eder.’! Tatbik delilinde kelamcilarla filozoflarin sadece bilfiil var olan,
birlikte bulunan, es zamanl ve diizenli zincirlere uygulanabilecegi yoniinde
goriis birligine sahip oldugu sdylenmistir.*> Bunun ¢ok gegerli bir iddia ol-
dugunu diistinmemekteyiz. Nihayetinde tatbik burhaninin sonsuzdan ¢ikar-
tilacak bir parcanin onu sonlu kildig1 varsayim {izerine insa edildigi sGyle-
nebilir. Bu ise agik¢a yanlistir. Bu yiizden filozoflarin tatbik burhanini ¢ok da
tercih ettigini sdyleyemeyiz.

Diger bir burhana gore illet ve malullerden olusan bir zincir, illetler ve
maluller olarak ikiye ayrilir. Sonra teselsiiliin hangisinde oldugu diisiiniiliir-
se ona gore tavir alinir. Eger teselsiil illetler tarafinda ise sadece malul olan
halka farz edilmis olan zincirden diisiiriiliir. Eger teselstil maluller tarafinda
ise sadece illet olan: diisiiriiliir. Tatbik sirasinda -birinci itibara gore- illetle-
rin fazla olmasi gerekir. ikinci itibara gdre de malul sayisinin fazla gelmesi
gerekir.”® Baska bir ifadeyle gorecelik kategorisine dayanarak birbirini ge-
rektiren illet ve malul zincirinde ilk illet ve son malul olmazsa gérece dizi-
nim kural ¢ignenmis olacaktir. Su hilde ilk neden ile son malul gérece bir-

8 Kuseu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/592-593.

¥ Kuseu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/594-595.

* Kusgu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/596; Mehmet Fatih Arslan, Celdleddin Devvaninin Varlik Felsefe-
si (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015), 164.

' Kuseu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/597.

% Arslan, Celaleddin Devvani’nin Varlik Felsefesi, 161.

¥ Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/597.
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birini gerektirmelidir.** Kisacas1 “tezAyiif” de denilen bu burhana gére her
illetin, malullerden birisiyle ilgilisi ve kendisine denk gelen mukabili var-
dir.®

Diger bir burhan ise “imkan burhani” olarak isimlendirilir. Buna gore,
mevcutlardan olusan zincirin biitiinii eger igine bir sey girmemesi ve igin-
den bir seyin ¢ikmamasi yoniinden degerlendirilirse onun miimkiin bir
mevcut oldugundan siiphe edilmez. Eger zincirin biitiinii miimkiinse onu
mevcut kilan bagimsiz illet ya kendisidir ki bunun sagmalig1 ortadadir. Ya da
zincirden bir pargadir. Bu da muhaldir. Clinkii bu durum, biitiiniin bir par-
casinin kendisinin ve diger illetlerin nedeni olmasini gerektirir. Halbuki
miimkiin parcalardan olusan bilesigin bagimsiz illetinin, pargalarin hepsinin
illeti olmas1 gerekir. Eger parcalardan bir kismina varlik veren baska bir
seyse bu durumda illetin bagimsizligi suya diiser.* Veyahut da ilk illet zinci-
rin digindadir. Kusgu’ya gére dogru olan sik budur. $6yle ki miimkiin parga-
lardan olusan bir bilesigin bagimsiz illetinin ya pargalardan her birinin illeti
olmas1 gerekir. Ya da en azindan zincirin halkalarindan birinde bulunmasi
gerekir. Halbuki illetin dista oldugu farz edilmisti.*” Sonug olarak bagimsiz
illetin zincirin bir pargasi olmasi imkansizdir. Glinkii zincirin pargalar: ken-
disinin bagimsiz illeti olamaz. Aksi durumda seyin kendisinin ve nedeninin
nedeni olmasi gerekir.*®

Filozoflara gore ise Vacip Varlik gercek bir basitlige sahiptir ve onda ¢ok-
luk yoktur. Dolayisiyla O, kaynag1 oldugu bir eserin kabul edicisi olamaz. Bu-
radan hareketle Vacip Tedld’nin zitina eklenti hakiki sifatlarinin olmadig
sabit olur. Ciinkl zatin sifatlar1 kabul yont ile o sifatlarinin faaliyet yonleri
celisiktir. Mefuliin zorunlu olarak var olmasi durumunda failin zorunlu ola-
rak var olmasi gerekirken failin varliginin zorunlulugu durumunda kabul
edenin varlig1 zorunlu olmaz. Bilakis kabul edenin ortaya ¢ikmasi miimkiin-
diir. Zorunlulugun imkansizlig1 kabul edicilik yoniindendir. Ayn: sekilde zo-
runluluk ve imtinanin imkan: farkli yonlerde gergeklesir ki biri faillik digeri
ise kabul ediciliktir.*

Kusgu’ya gore, eger failin varlig1 ve engellerin ortadan kalkmasi mefulii
gerektiriyorsa ayni durum kabul edici igin de gegerlidir. Eger kabul edicinin

o
®

Soysal, Kuscu'nun Ustil-i Seldse Konularimin Tahkiki, 172.

Haydard, Seyyid Kemal, Serhu Nihdyetii'l- hikme, el-illet ve’l-ma’lil, nsr. Seyh Ali Hamudu el-
ibad? (Beyrut: Miiessesetii’l-Hiida, 2013), 1/407.

% Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/600.

Devvani'ye gore failin zincirin halkalar: iizerinden kendisini nakletmesi dogru degildir. An-
cak sarth birimler ve aletler vasitasiyla fail gérevini ifa eder. Bu durumda fail, Vacip varlik-
tir. Eger fail miimkiin halkalar olursa teselsiil iptal edilemez. Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id,
1/600-601.

% Kuscu, Serhu tecridi’l-‘ak&’id, 1/600.

Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/611.
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tek basina kabul edileni gerektirmedigi ileri siiriiliirse failin de tek basina
kabul edicinin varligini ve yoklugunu gerektirmedigini ileri siiriilebilir. Bu
iki yon ayridir. Zorunlulugun imkani sadece fail yoniinden iken zorunlulu-
gun yoklugu ise kabul edici yoniindendir. Vacip Varlik’in, yoklugun illeti
olmasi caizdir. Yine Vacip Varlik, her miimkiiniin fiili olmaz; ¢linki bir¢ok
miimkiin sey dis diinyada gerceklik kazanamaz.*

Tisi'ye gore yatay diizlemde unsurlara ait mevcutlarin birbirinin zati il-
letleri olmasi miimkiin degildir. Clinkii bu durumda unsurlara ait mevcutla-
rin sira diizenli olarak sonsuza kadar gitmesi gerekir. Kuscu ise her bir bi-
reysel varolusun digerinin sebebi olmasini kabul etmez. Olsa olsa her bir bi-
reysel unsur digerinin mahiyeti ydniinden onun illeti olabilir. fllet mahiyet
ve hakikatiyle illettir. Yoksa mahiyet illet degildir. TGsi baska bir delilde un-
surlara ait bir bireyin yok olmasiyla maluliin yok olmadigini halbuki gercek
anlamda illet yok olunca maluliinde yok oldugunu belirtir. Kusgu onun bu
goriisiine katilmaz.*

2.1.2. Insani Eylemlerin Ortaya Gikisinin Keyfiyeti

Tlsi’ye gore insan fiillerinin gerceklesmesi igin sirasiyla tasavvur, sevk,
irade ve kaslarin harekete gegmesi gerekir.” Bunlarin igerisinde tasavvur,
en uzak nedendir ve onun ciiz'1 seylerin tasavvuru olmasi gerekir.” Tasav-
vurdan sevk dogar. Sevk; sehvet ve gazap biciminde kendisini gosterir. Seh-
vet, hosa giden ve faydal olanin idrakinin viicutta etki gostermesiyken ga-
zap, hosa gitmeyen ve zararl olanin idrakinin viicutta etki géstermesidir.
Buna gdre insan, mizacina aykiri olandan kaginir, faydal olana yénelir. Oy-
leyse faydali ve lezzetli olanin idraki, sehveti dogururken zararli ve elemli
olanin idraki, nefreti dogurur. Bunlardan sonra irade devreye girer. irade
sayesinde tercihte bulunan insanin kaslarinda hareketlenme gergeklesir.
Boylece eylem gergeklesmis olur.* Duyum, duygulanim, arzu ve nefrete tabi
her eylemin iradeyi harekete gecirip gecirmemesi durumuyla alakali olarak
Kusgu, bir goriis ileri sirmemektedir.

Ciiz1 fiilin ortaya cikisinda ciiz'? seylerin tasavvurunun kabul edilmesi-
nin dongiisel bir izah tarzi oldugu iddia edilmistir. Ciinkii cliz'inin kendisine
ait olan ve ortakligi diglayan tasavvuru, ciiz'inin varligina dayanir. Ornegin

“ Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/609.

! Kuseu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/613-615.

2 Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/615.

Glines ve Faal Akil gibi tiiriin tek temsilcisi olanlardan kiilli tasavvura bagh olarak fiillerin
¢iktig1 savunulmustur. Devvani bu durumla insani eylemlerin sudfirunda fiillerinin ortaya
¢ikmasi igin tasavvurun ciiz’l olmasi gerektigi goriisii arasinda celiski oldugunu dile getirir.
Ay geliski feleklerin hareket ilkeleri igin de gecerlidir. Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/616.
“ Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/616-618.
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belirli bir seyin tasavvuru onun belirli zaman ve mekanda tasavvuruna bagh
olarak gerceklesebilir. Bu ise ancak ciiz'1 bir varolus anlamina gelir. Kuscu'ya
gore Tlsi'nin buna cevabi séyledir: Varligindan 6nce cliz'inin idraki 6nce
hayalde gerceklesir, dis diinyadaki varligi tizerinde degil. Dis diinyada orta-
ya cikisi ise fail sayesindedir ve onun idrakine dayanir. Dis diinyada varlig:
olustuktan sonra o seyin tahayytli cliz'1 varligina dayanir.*

insani eylemler gerceklesecegi zaman 6nce hayal sonra fiil gerceklesir.
Bir yere gitmek yoniindeki hayal, kiilli iradeyi harekete gecirdikten sonra
gidilecek mesafe hayalde parcalanarak ciiz'1 iradenin onayiyla kisinin hare-
keti gerceklesir. Hareket devam ettigi miiddetce hayaller ve irade edisler
devam eder. Her bir hayal, bir sonraki irade edisin illetidir. Boylece hayal ve
irade edisler birleserek eylemin olusmasini saglar.*® Bir s@iret veya arazin et-
kisini gosterebilmesi i¢in maddi bir seye bitismesi yani konum olarak onun-
la temasa ge¢mesi gerekir. Ornegin ates veya giines etkisini gosterebilmesi
icin giinese karsi durmak gerekir.”’

2.2. Maddi ve Sfiri {llet

Tas1 konu ile ilgili olarak soyle demektedir:

“Kendisine yerlesen ile kdim olan bir mahal, yerleseni kabul edendir.
Madde de bilesik i¢in béyledir. Maddenin kabul ediciligi zatidir. Kendisinde
yerlesene gére kazanilan istidada gére yakinlik ve uzaklik hésil olur. (Mad-
deye) yerlesen ise -bir oldugu halde- bilesik icin stret ve yerlestigi mahalli
kabul edici pargadir.”*®

Kuscu bu aktarimi yaptiktan sonra filozoflarin gériisiinii zetlemistir. flk
ciimlesi Devvani'nin itirazina konu olmustur. Buna gére Kuscu, heyula ile
sliret arasinda liizum ilgisi oldugunu sGylemistir. Devvani ise filozoflarin
madde ve siiret arasinda gorelilik iliskisi gormedigini ciinkii birinin mahiye-
tinin digerinin mahiyetini gerektirmedigini veya birinin digerinin illeti ol-
madigini veya da her ikisinin {iglincii bir seyin malulii olmadigini belirtmis-
tir. Ona gore filozoflarin konu ile ilgili ana fikri, “madde ve siiretten biri var
olmadan digeri de var olamaz” seklindedir.” Kusgu gereksiz yere siiretle be-
raber sekil kavramini madde ile de heyulay: tartismaya katmistir. “Stret ve
sekil beraber var olur.” dedikten sonra “heyulanin sekilden énce’ oldugunu
belirtmektedir. Ciinkii sekil maddeye tabidir. Bir sey baska bir seyden 6nce
ise onunla beraber olandan da 6nce olur. Bu yiizden siiretin madde i¢in ba-
gimsiz illet olmasi imkansizdir. Ozetle siret ve madde cismin ortak illetidir

* Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/618-619
¢ Kuseu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/618-620.
Y7 Kuseu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/625.
* Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/639.
* Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/640.
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ve her ikisi heyula i¢in illettir. Bu da T{isi'nin “yerlesen ise -bir oldugu hal-
de- bilesik icin siiret ve yerlestigi mahalli kabul edici pargadir.” soziiniin
izah1 olmaktadir.®

Kusgu filozoflara soyle itiraz edildigini sdyler: Madde ile siiret arasinda
liizum iligkisi vardir. Tki lazim sey, nedensellik bag: ile bagl olmak zorunda
degildir. Yani ltizum iliskisi goreli bir iliski olduguna gore iki sey birbirini
gerektirmekle birlikte biri digerinin illeti olmayabilir. Ayrica filozoflarin
“Bir sey ayn1 anda hem kabul edici hem de fail olamaz.” yoniindeki goriisleri
sabit bir hakikat degildir. Yine sekil ile stiret beraber olmak zorunda degil-
dir. Ciinkii sekil, sinir veya siirlarin dlgiisiiyle kusatilmasi sebebiyle hasil
olan heyetten ibarettir.”* Anlasilan bu itirazda yer alan sekil ve sGiret ayrimi
sliretin cevher ve araz olmasi yoniinden birbirine karistirilmasindan neset
etmektedir.

Kusgu’ya gore tabiat, bir yere huldl eden belirgin bir mevcudun varligina
bagldir. Yani belirginlesenin (miiteayyin) varligindan dnce tabiatin ayrica
bir varlig1 yoktur. Zannedildigi gibi tabiatin dis diinyadaki bir mevcudun fail
illetinin bir ciizii olmasi da kabul edilmez. Velev ki kabul edilse de seyin var-
liginda onda yerlesene ihtiyaci imkandir. Cisimsel siiret, heyuladan zail olsa
bile bakidir. Clinkti muhtag olan, muhtag olunanin zevalinden sonra varligi-
n1 devam ettiremez. Yani bir sey, varligina muhtag oldugu seyin zevalinden
sonra kaliciligini yitirir. Cismani stret heyuladan zail olunca yerine baska
bir sfiret geger. Heyulanin varligimin illeti birbirini takip eden miisahhas
stiretlerden birisidir yoksa onun ayni degildir. Heyula miiteakip direklerle
ayakta tutulan bir ¢ati gibidir. Onlardan birisi kirilinca yerine baska bir di-
rek insa olunur.*

Huldl eden ile kdim olan mahal, huldl edene nispetle isimlendirilir. Bile-
sik olana nispetle o, maddedir. Mahalli kim kilarak oraya yerlesen, bilesige
nispetle stiret diye isimlendirilir. Maddi ve str{ illetin heyula ve siirete isim
olarak verildigi zannedilmistir. Ciinkii huldl eden sayesinde kdim olan ma-
hal, heyuladan baskasi degildir. Mahalli kdim kilan ve huldl eden ise
slirettir.® Sonug olarak heyula bilkuvve, siiret ise bilfiil olan olarak adland:-
rilabilir. Bir mahalle yerlesen ancak bir seydir. Bu mahalde bunulabilecek
baska seyler ise bu seyle kdim olan digerleri hitkmiindedir.

2.3. Gaye illet
Kusgu'ya gore gaye, faili fail kilan illettir. Ayni1 zamanda gaye, fiilden 6n-
ce olmasi agisindan féilden sadir olan maluliin illetidir. Dis gercekligi yo-

% Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/640.
! Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/640.
°2 Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/641-642.
%3 Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/642.
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niinden gaye, maluliin varhgina dayanir. Akli varligi yoniinden ondan dnce-
dir. Kisacasi gaye fikrin bagi, fiilin ise sonudur. Ornegin marangoz, énce ya-
tag1 zihninde planlar sonrasinda imal eder.”

Kasitli eylem yapan her fiilin bir gayesi vardir. Tsi bu anlamda hayvan-
larin giiclerini bir gayeye yonelik olarak kullandiklarin belirtir. Ornegin in-
san bir yerden sikilarak baska bir yerin hayalini kursa ve oradan ayrilsa bu
hareketin gayesi sikintisini atma arzusudur. Bu gaye gizli iken birisinin ar-
kadasi ile bulusmak i¢gin bir yere dogru harekete gecmesi ise agik bir gaye-
dir. Eger insanin sevke dayali hareketi yarida kalirsa bu hareket bosa gider.
Tamamlanirsa bunda bir iyilik vardir. Hareket bazen adettir bazen hastanin
hareketi gibi zaruri bir yonelimdir. Bazen ise abes ve tesadiiftiir.”

Kuscu'ya gore filozoflar tabiatin eylemlerinin gayeli oldugunu sabit bir
kural olarak kabul ederler. Tabiat, eylemlerinde suur ve kasit sahibi olmasa
da gayelidir. Eger sebepler daimi ve ¢ogunlukta ise bunlara zati sebepler de-
nir. Eger yiizde elli ve daha asagisinda ise bunlara ittifak yani rastlanti denir.
Ayrica rastlantilarin da gayesi vardir. Rastlantilar zat? gayelere ilisen sey-
lerdir. Kisinin su bulmak i¢in kuyu kazarken hazine bulmasi buna érnek ola-
rak verilebilir. Ancak hazine aramak i¢in kazi yapmak hazine bulmanin zati
sebebidir.”®

3. illetin Kisimlar

Kuscu’ya gore illet basit veya bilesik olur. Tabiatin unsurlar1 basit fiile,
fiil ve stiretin bir araya gelmesi ise bilesik faile 6rnektir. Sevgiliyle bulusmak
basit gayeye, bu gayeyi gerceklestirmek icin para kazanmak bilesik gayeye
drnektir. illetler, bilkuvve ve bilfiil olur. Tabiat bilkuvve hareket edicidir.
Gergeklesmemis herhangi bir gaye bilkuvvedir. Bir tohumun fidana durmas:
bilfiil faile 6rnektir. illetler kiilli ve ciizi olur. Evi insa eden usta kiill? faildir.
Evin bir parcasini insa eden ise ciiz1 faildir. illetler zat? ve ilineksel olur. Zati
illet hakiki malule nispetle hakiki illettir. ilineksel illet iki sekilde séylenir.
Hakiki illete bitisene ilineksel illet denir. ikincisi ise malule ilisen anlaminda
ilineksel denir. ilineksel failin &rnegi bedenin atesinin diisiiren
sakomonyadir. Maddi araza 6rnek olarak yatagin ahsabindaki beyazlik veri-
lebilir. Ahsabin kendisi zati maddi illet iken beyazhigi arazi maddi illettir.
Yatagin siiretinin baz1 arazi ozellikleri arazi strete drnektir. Sevgiliyle bu-
lusmak i¢in yapilacak yolculukta yolculuk arazi bir gayedir. Son olarak illet-
ler genel ve 6zel; yakin ve uzak olur.”

** Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/644.
% Kuscu, Serhu tecridi’l-‘akd’id, 1/644-645.
* Kuscu, Serhu tecridi’l-‘ak&’id, 1/646.
*7 Kuscu, Serhu tecridi’l-‘ak&’id, 1/647-649.
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Mahiyetin sebepleri varligin sebeplerinin gayrindadir. Maddi ve siirf illet
mabhiyeti verirken fail ve gaye ise varlik sebepleridir. Yokluk i¢in bir sebep
gerekir ki varlik bulsun. Miimkiiniin varlik ve yokluk karsisindaki durumu
esittir. Onu varlik veya yokluk y6niine kaymasi bir sebebe baghdir. Hareke-
tin de bir sebebi olmali. Iste nedenselligin dayanak noktasi burasidir.”®

Sonug

Kuscu'nun Tecridii'l-I'tikdd’a yazdigi serhte um{ir-1 Amme igerisinde ince-
lenen illet ve malul konusunda rasyonalist bir tavir sergiledigi sdylenebilir.
0, illet ve maluliin tanimi ve siniflandirmasinda Aristotelesci gelenegi takip
eder. Bunun yaninda onun konuyla ilgili olarak giiclii bir felsefi okumaya
sahip oldugu; bazi noktalarda filozoflardan ayrilsa da konunun genel anla-
timinda felsefi ifade bicimlerini tekrar ettigi goriilmektedir. Bir¢ok noktada
filozoflarin goriislerini ayrintili bir bicimde aktaran Kuscu, onlara katilma-
dig1 noktalari belirtmisken kelamcilarin goriislerini aktarirken agik alintilar
ve referanslardan kagimmustir. Her haliikirda Kusgu'nun metninin oldukga
felsefi bir metin oldugu sdylenmelidir. Ayrica Kusgu, konunun mahiyetin-
den kaynaklanan sebeplerle tarafsiz ve nispeten bazi noktalarda kararsiz
davranmakta ve bazen de goriisiinii agikca dile getirmemektedir. Dort illet
tizerinden yapilan incelemeler, tam ve bagimsiz illet kavraminin metin ice-
risinde nemli bir isleve sahip olmasi, teselsiiliin iptali i¢in yapilan uzun
izahlar, insan eylemlerinin agiklanmas ve illetin kisimlandirilmasina y6ne-
lik izahlar metnin felsefi boyutuna ve derinligine dair bir kanaat olusturabi-
lecek giigtedir. Bununla birlikte Kuscu'nun konuyla ilgili olarak kelam sis-
temini degistirecek radikal ¢ikislar yaptig1 sdylenemez. Kisacasi Kuscu serh
ettigi eserin anlasilmasini amaglamis ve bunu biitiin her seyin dniine koy-
mus gibidir.
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