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GOC ORANI-ENFLASYON-EKONOMIK BUYUME ARASINDAKI
ILISKI : EN FAZLA GOC ALAN SEKIiZ ULKENIN ARASTIRILMASI
Dicle SIMSEK
Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Iktisat Anabilim Dali, Yiiksek Lisans, Mayis 2018
Damisman: Prof. Dr. Alper ASLAN

OZET

Go¢ konusu bireyden topluma ulus devletten uluslararasi orgiitlere kadar ¢ok genis
bir alan1 kapsamaktadir. G6¢men yasi, cinsiyeti ne olursa olsun hem kendi i¢in hem
de goc ettigi yer i¢in degisim olusturabilmektedir. Ulusal ve uluslararasi gog
hareketlerini arastiran yaklagimlar genellikle gocilin iilke ekonomilerine etkileri
lizerine yogunlagsmaktadir. G6¢lin ekonomiyle olan iligkisine dair teoriler 1885 yilina
kadar uzanmaktadir. Ravenstein bu teorilere oncili olarak gocle ilgili genel-geger
kanunlar ortaya koymustur. Lewis (1954) sinirsiz emek arzi ile kalkinma modelinde
kirsal kesimden modern kesime is giicii gogiinii arastirmistir. Gog ile ilgili teoriler ve
tartigmalar yillardir devam etmektedir. Bu c¢alismada 1992-2015 yillar1 arasinda
diinya iizerinde en fazla goc alan 8 iilke ( Amerika, Ingiltere, Avusturalya, Kanada,
Fransa, Almanya, Hollanda, Japonya) arastirtlmistir. Bu arastirmada amag¢ bu
tilkelere gelen gogmenlerin ekonomik biiyiime ve enflasyona olan etkisini bulmaktir.
Arastirmamiza konu olan iilkeler icin OECD verileri kaynak olarak kullanilmistir.
Ekonometrik analizler i¢in tiiketici fiyat endeksi ve gayri safi yurt i¢i hasila
degiskenleri kullanilmistir. Bu degiskenler icin World Development Indicators
(WDI) verileri kullanilmistir. Ekonometrik analizlerde i¢in Levin, Lin ve Chu, (LLC)
Birim Kok Testi, Granger Nedensellik Testi ve Panel Var Analizinden
yararlanilmistir. Arastirmamizin sonucuna gore gécmenler hem enflasyonu hem de
gayri safi yurt i¢i hasilay1 negatif etkilemektedir. Yani 1992-2015 tarihleri arasinda
arastirmaya konu olan iilkelere gelen gogmenler vasifsiz gocmenlerden olusmaktadir.
Gog¢  ettikleri  llkelerde talebi  arttirmamakla  beraber iiretime  katki
saglayamamuslardir.

Anahtar Kelimeler: Go6¢, Go¢men, Enflasyon, Ekonomik Biiyiime, Go¢
Nedenleri, Go¢ Tiirleri, Gayri Safi Yurt i¢i Hasila, Granger Nedensellik Testi,
Panel Var Analizi, Uluslararas1 Go¢ Kanunu, OECD Verileri



RELATIONSHIP BETWEEN MIGRATION RATE-INFLATION-
ECONOMIC RATE:THE INVESTIGATION OF EIGHT COUNTRIES
WHICH ARE MIGRATED MOST

NEVSEHIR HACI BEKTAS VELI UNIVERSITY,THE INSTITUTE OF
SOCIAL SCIENCES, DEPARTMENT OF ECONOMY

ABSTRACT

The subject immigration involves a wide area from individual to public, from nation
states to international organizations. Immigrant, regardless of their age and/or
gender, can make a change not only about themselves but also about the country they
migrated to. Approaches that make researches about national and international moves
of migration, generally focus on the effects of migration on these nations’
economies. The theories about the relevance between migration and economics
reach to the year of 1885. Ravenstein established well accepted regulations as a
leading material to these theories. Lewis (1954) made researches about the migration
of workpower from urban areas to modern locations in the model limitless demand of
labor and development. Theories and discussions about migration have been
continuing for long years. In this study, eight countries who let the largest amount of
immigrants in between the years of 1992-2015 are investigated. (The United States
of America, The United Kingdom,Australia, Canada, France, Germany,
Netherlands,Japan) This specific study’s main aim is to find out the effects of these
immigrants that migrated to these mentioned countries on economic development
and inflation. For the countries that happen to be the subjects of our researches,
OECD datas are used as resources. For the econometrical analysis, consumer price
index and variables of gross national product are used. World Development
Indicators (WDI) datas are used for these variables. For the econometrical analysis,
Levin, Lin and Chu, (LLC) Unit Root Test, Granger Causality Test and Panel Var
Analysis are used. According to the result of our research, immigrants have negative
effects on both inflation and gross national product. So, immigrants who migrated to
the mentioned eight countries between the years of 1992-2015 are unqualified
immigrants. Neither they increased the demand in the countries they have migrated
to, nor they contributed to production.

Key Words: Migration, Immigrant, Inflation, Economic Growth, Reasons for
Migration, Migration Types, Gross Domestic Product, Granger Causality Test,
Panel VAR Analysis, International Migration Law, OECD Datas
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1. BIRINCI BOLUM : GOC OLGUSU

1.1. GOC NEDIR ?

Go¢ kavramindan bahsedildiginde ilk akla gelen, bireylerin ya da toplumlarin cografi

anlamda gecici ya da kalic1 olarak yer degistirmeleridir.

Go6¢ kavraminin insanlik tarihine kadar uzanan bir ge¢misi vardir. Go¢ ile beraber
cesitli yer degistirmeler meydana gelmistir. Bu yer degistirmelerletaginan maddi ve
manevi 6geler, farklh kiiltiirlerden birey ve gruplarin kiiltiirel etkilesime girmesini
saglamistir. Bu etkilesmenin sonucunda kiiltiirlesmeler meydana gelmistir. Tekerlegin
icadindan yazinin bulunmasina, salgin hastaliklarin  tedavisinden ekonomik
ilerlemelere kadar insanlik adina G&grenilen her sey diinyaya goglerle

tasinmustir(Y1lmaz, 2014 : 3).

Gog, “ bir kiginin veya bir grup insanin uluslararasi bir sinir1 gecerek veya bir
devlet icinde bir yerden bir yere gitmesi ” olarak tanimlanmakta ve siiresi, yapisi

ve nedenine bakilmaksizin insanlarin yer degistirmesi sonucunu doguran niifus

hareketleri olarak kabul edilmektedir. (Cigekli, 2013 : 39,40)

Gog, her seyden Once mekan degistirme durumudur. Kisiler gesitli sebeplerle
bulunduklar1 bolgeden bir baska bolgeye gitmektedirler. Bu durum stirekli
olabilecegi gibi gegici nitelikte de olabilir. kisa siireli ve bu siirenin sonunda geri
doniilebilen, egitim ve calisma amagli, mekan degistirme hareketlerinin de gog

sayilabilecegi belirtilmektedir (Saglam, 2006:34).



Farkli disiplinlerden gelen bilim insanlarinin, farkli yaklasimlar1 sebebiyle gogii
degisik sekillerde ifade ettikleri goriilmektedir.Her bilim dali gé¢ olgusunu daha iyi
anlamamiz i¢in 6zel bir katkida bulunmaktadir. Sosyolog ve iktisatgilar sosyal ve
beseri sermayenin énemini vurgulayip gé¢menin toplumsal entegrasyon sirasinda ne
tir zorluklar iizerinde karsilastiklar1 tizerine durmuslardir.Cografyacilar ise gogiin
mekansal olarak nereye yoneldigine bakarken, siyaset bilimciler yasal ¢ercevenin
gbclin nasil etkiledigini, go¢lin vatandaglik ve egemenlik gibi parametreleri
degistirebildigini gostermektedirler. Tarihgiler gogmenlerin farkli zaman dilimleri
icinde yasadiklar1 farkli tecriibeleri gostermekte ve gegmiste yasayan kisiler igin
empati yapmamizi saglamaktadir (Brettell ve Hollifield, 2015:1-22). Ekonomistler

ise goclin ekonomik etkileri lizerinde durmaktadirlar (Sinha ve Ataullah, 1987:5).

Evrimci teoriye inanan biologloara gore ise aslinda hepimiz birer gogmeniz. Onlar
insan hayatinin Afrika'da bir yerde bagladigini ve insanlarin 6nce Orta Dogu'ya,
sonra Avrupa'ya ve daha sonra Asya'ya go¢ ettigini diisiiniiyorlar (Bodvarsson ve

Van den Berg, 2013:1).

Gog; iradi veya gayri iradi olsun, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal
cevrefaktorlerinin de etkisiyle daha iyi bir yasam sitirmek adina belli bir yerlesim
yerinden bagka bir yerlesim yerine kalic1 ya da gegici olarak yapilan yer degistirme

hareketinin genel adidur.

2005 yilinda tahmini 191 milyon olan uluslararasi gogmen sayist 2010°da 214
milyon olarak tahmin edilmektedir. 740 milyon i¢ gé¢men oldugu diistiniilmektedir.
Buna gore 1 milyar insanin (kabaca diinya niifusunun 1/7’si) gé¢gmen kokenli oldugu

goriilmektedir (Ozyakisir, 2013:7).

Biz go¢ kavramini, iktisadi biiytime {izerindeki etkisini ve bu durumunda enflasyonla
olan iligkisini inceleyerek ele alacagiz. Gocilin ekonomik biiylime ve enflasyonla olan
iliskisini incelemeden Once go¢ kavramlarinin anlagilmasi, gé¢ nedenleri ve

teorilerinin incelenmesi yarali olacaktir.



1.2. GOC KAVRAMLARI
1.2.1. Miilteci

(BM 1951 Sozlesmesi’ne gore) “irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba
mensubiyeti veya siyasi diislinceleri yiiziinden, zulme ugrayacagindan hakl
sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin
korumasindan yararlanamayan, ya da sz konusu korku nedeniyle, yararlanmak
istemeyen; yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu 6nceden yasadigi ikamet
ilkesinin diginda bulunan, oraya donemeyen veya séz konusu korku nedeniyle

donmek istemeyen her sahis” miiltecidir.

Miilteci terimi, genel anlamiyla, katlanilamaz kosullardan kagmaya ¢alisan kisiyi
ifade etmektedir. Kagan kisinin gittigi yer, genelde o kisi i¢in uygun degildir;
kacisin nedeni 6zgiirliik ya da giivenlik ihtiyacidir (Steinbock, 1998:733).

Miilteciler kendi iilkelerindekinden demokratik olmayan uygulamalar, baski siddet
ve ekonomik nedenlerle ayrilirken go¢ ettikleri iilkelerde de ne yazik ki ayni
sorunlarla kargilagmaktadirlar. Bugiin miilteci statiisiinde yasayan kisilerin %901
ticlincli diinya iilkelerinden gelmektedir. 2-5 milyon arasinda kisinin illegal

yollarla Avrupa Birligne goc ettigi tespit edilmistir.

Tiirkiye zor durumda kalan miiltecilere kapilarini acan ve c¢esitli firsatlar sunan bir
iilkedir. Buna ragmen bazi miilteciler ABD, Kanada ya da Avrupadaki bazi
tilkelere go¢ etmek isterken iilkemizi gegis lilkesi olarak kullanmaktadirlar. Ne
yazik ki bu ge¢is yolu yasanan deniz kazalar1 onlar i¢in riskli bir ge¢is yolunun
olusmasina ve birgok miiltecinin hayatim1 kaybetmesine neden olmaktadir

(Kolukirik,2009:2-3-15).

Tirkiye’nin Orta Dogu ve eski Sovyet vatandaslari i¢in transit gecis olarak
kullanilmasi1 Tiirkiye i¢in uluslararast bir sorun olmaya baglamistir. Tiirkiye
tizerinden ABD ve Avrupa iilkelerine yonelik yapilan yasadisi go¢iin engellenmesi
icin Tirkiye’ye yapilan uyarilar, siayasi baskilar ve yaptinmlar giderek

artmaktadir. ( Ozyakisir, 2013: 43)



Miiltecilerin diinya iizerindeki niifiisunun giderek arttig1 bir gergektir. Fakat asil
sorun artan miilteci sorunundan ¢ok onlarin gog¢ ettikleri iilkelerdeki sosyal
kosullar1 ve bu iilkelerde neler yaptiklaridir. Giliniimiizde miiltecilere verilen
destek agirliklt olarak mekansal destek saglamakla smirli kalmaktadir. Eger
toplumdaki kisilerden esit gorevler ya da uygulamalar bekleniyorsa miilteci
sorunun iizerine daha fazla gidilmeli ve miilteci sorununa yeni birbakis agisi
getirilmelidir. Ozellikle miiltecilerin sosyal sermaye olarak gdriilmesi bu noktada
onemli bir adimdir. Miilteci ya da siginmaci statiisiinde bulunanlarin meslekler
baglaminda degerlendirilmesi go¢ ettikleri iilke i¢in kazanim olusturabilir. Bu
duruma o6rnek llkemizden wverilebilir. 1930 yilinda Almanya’nin Nazi
politikasindan etkilenen Yahudi kékenli bazi bilim adamlar1 Tiirkiye’ye go¢ etmis
ve Istanbul Universitesi biinyesinde ¢alismaya baslamislardir. Bu bilim insanlarimi
kabul etmesi iilkemize egitim ve bilim alaninda yarar saglamistir. ( Kolukirik,

2009: 2-3-15)

1.2.2. Sarth Miilteci

Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanununa gore sartli miilteci Avrupa iilkeleri
disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; 1rki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal
gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolay1 zulme ugrayacaklarindan
hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu
iilkenin korumasindan yararlanamayan ya da korku nedeniyle yararlanmak

istemeyen ve yine bu sebeplerle lilkesine donemeyen kisidir.

Tirkiye ti¢iincii ilkeye yerlestirilene kadar sartli miiltecinin lilkede kalmasina izin

vermektedir (Adigiizel, 2018: 5)

1.2.3. Siginmaci

“Vatandasi oldugu devletin iilkesinde meydana gelen olaylar sonucunda ve 1rki,
dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri
yliziinden, zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu
ilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da s6z
konusu korku nedeniyle, yararlanmak istemeyen yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir

olaylar sonucu Onceden yasadigr ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya
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donemeyen veya s6z konusu korku nedeniyle donmek istemeyen her sahis” (BM

Cenevre Sozlesmesi, 1951) olarak kabul edilmektedir (Isikci, 2017 : 25).

Miilteci ve siginmaci tanimlarina bakildiginda ikisi kavram da birbirine ¢ok yakin
goziikmektedir. Ancak siginmacinin miilteciden farki, siginmacilar miilteci olarak
uluslararas1 koruma arayan ancak statiileri heniiz resmi olarak taninmamais kisilere
denmektedir. Siginmaci terimi, hiikiimet ya da Birlesmis Milletler Yiiksek
Komiserliginden ( BMMYK) miilteci statiisiinii elde etmek i¢in bekleyen kisiler
icin kullanilir. Siginmacilar resmi olarak miilteci statiisii elde edemeseler de
mensei lilkelerine zorla geri gonderilemezler. Siginmaci konumunda dahi olsalar
da haklarimin korunmasi gerekir. (Vardar Nilay, Miilteci, Gogmen ve Siginmaci
Arasindaki Farklar?, https://m.bianet.org/bianet/toplum/167434-multeci-gocmen-

siginmaci-arasindaki-farklar, 15.01.2018)

1.2.4. Gocmen

BM go6¢meni; sebepleri, goniillii olup olmamasi, go¢ yollari, diizenli veya diizensiz
olmasi fark etmeksizin yabanci bir iilkede bir yildan fazla ikamet eden birey olarak

tanimlamaktadir (Adigiizel, 2018 :5).

Genellikle ekonomik nedenlerle veya icinde bulundugu sosyal ortamin
hosnutsuzlugu nedeniyle kendi iilkesini goniillii olarak terk ederek baska bir
iilkeye yasal veya yasadisi yollarla giden, orada yasayan yabancilara gd¢men
denilmektedir. Ozellikle ekonomik refah i¢in veya sosyal kosullar1 daha rahat olan
bir iilkede yasamak i¢in iilkelerinden gocenlere ekonomik go¢cmenlerdir.
Ekonomik go¢menler, miiltecilik statiisiinden yararlanamamaktadirlar (Olcay,

2012:232).

1.2.5. Diizensiz Go¢men

Maddi imkansizlik ya da su¢ kaydi olmasi sebebiyle vatandasi oldugu iilkeden
bagka bir iilkeye yasa dis1 yollarla ulagsmaya calisan, gog ettigi iilkede kalmak igin
yasal bir hakki bulunmayan ve o iilkenin yasalarin ihlal ederek giris yapan kisiye
denir(Tiirk Kizilay1 Go¢ ve Miilteci Hizmetler Miidiirliigii: Gog Istatik
Raporu,2017:3).



Diizensiz go¢ en genel anlamiyla, sinir Otesi insan hareketlerinin devletler
tarafindan kontrol edilmeyen kismidir. Devletler sinir disindan gelenlere cesitli
vize politikalar1 uygulayarak sinirlamalar koyarlar. Devletlerin tanidigi sinirlarin
asilip yasalara aykiri hareket edilmesi kisiyi diizensiz gog¢men statiisiine

cekmektedir.(Aras, 2013:1)

Yukaridaki tanimlara gore kisiler su sekilde diizensiz gogmen olabilirler:

1) Sinir kontrollerinden kacarak ya da sahte belge kullanarak bir iilkeye yasa
dis1 yollardan girenler,

2) Yasal yollardan giris yapip sonradan yasadisi konuma gelenler. Bu gruba
turist olarak giris yapip siiresi i¢cinde geri donmeyenler ya da miilteci olarak
girig yapip iilkelerine donmeyenler,

3) Yasal olarak gelmelerine ragmen kagak yolla calisan isciler. (Insan

Kaynagi Gelistirme Vakfi, 2015 : 12)

Diizensiz gd¢men sayisit dramatik bir sekilde ve giderek artmaktadir. Uluslararasi
Gog Orgiitii (IOM), kendi iilkelerinin disinda yasayan yaklasik 214 milyon insan
oldugunu tahmin etmektedir. Birlesmis Milletler Yiiksek Komiserligi (UNHCR)
verilerine gore 1960 yilinda gé¢men niifus, diinya niifusunun yaklasik yiizde iki
bucugunu olusturaktaydi. Bu oran 2010 verilerine gore yilizde tige ulagsmistir (Aras,

2013:1).

1.2.6. Vatansiz

Kendi yasalarinin isleyisi i¢cinde hi¢bir devler tarafindan vatandas olarak sayilmayan
kisilere denir (Tiirk Kizilay1 Go¢ ve Miilteci Hizmetler Miidiirliigii: Go¢ Istatistik
Raporu, 2017,3).

Insan haklar1 evrensel bildirgesine gore herkesin bir vatandashk hakki vardur.
Vatandaslik statiisiinde olan bireyler giivensizlik ortaminda yasayabilmekte ve
Otekilestirme baskisi yasayabilmektedir. Kanun Oniinde yasadiklar1 esitsizlik,
calisma, egitim ve saglik haklarindan yoksun olmalar1 vatansizlar diinyadaki en

hassas kisilerden biri haline getirmektedir. Vatansizlifin azaltilmasina yonelik



Onlemler alinmasina ragmen vatansizlik durumu devam etmektedir. Vatansiz kisiler

neredeyse her iilkede bulunabilmektedir.

Vatansiz Kisilerin Korunmasina Yonelik 1954 Sozlesmesi vatansiz  kisilerin
korunmasina yonelik uluslararasi bir sézlesmedir. 1954 Sozlesmesi giliniimiizde de
gecerlidir. 1954 Sozlesmesi vatansizlik statlisiinde bulunanlarin giivensizlik ortamina
terk edilmemelerine dikkat ¢eker. Vatansizligin Azaltilmasina Dair 1961 S6zlesmesi
vatansizligin azaltilmasina dair bir dizi kapsamli ara¢ sunmaktadir. (UNCHR:

Vatansiz Kisilerin Korunmasina Dair El Kitabi, 2014 : 1)

1.2.7. Gogmen ve Miilteci Arasindaki Fark Nedir?

Gogmenler genellikle daha rahat bir yasam icin Ozellikle ekonomik nedenleri
diistinerek bulunduklar tilkeyi goniillii olarak terk eden kisilerdir. Miilteciler ise mal
varliklarimi geride birakarak yasamlarindan korku ve endise duymalar1 sebebiyle
daha giivenli bir iilkeye zorunlu olarak gé¢ eden kimselerdir. Yani miiltecilerin gog

hareketi zorunlu olurken gé¢menler goniillii olarak go¢ etmektedirler.

Go¢ etme vasitalarina ve sahip olduklar1 olanaklara bakildiginda miiltecilerle
goemenler arasinda farkliliklar vardir. Miilteciler bulunduklar iilkeyi zorlayic
kosullar nedeniyle terk ettiklerinden gé¢menlere gore daha zorlayici ve daha riskli
ortamlarda go¢ edebilmektedirler. Go¢menler ise miiltecilere gore daha rahat ve daha

giivenli ortamda yolculuk yapabilmektedir.

Miilteciler bulunduklar1 iilkedeki korku ve baski ortami nedeniyle go¢ ederken
iilkelerinin  korumasindan yararlanamamaktadir. Bu nedenler go¢ etmelerini
kolaylastiracak resmi belgelere sahip degildirler. Go¢gmenler ise kendi iilkelerindeki
korumadan yararlanabilirler ve go¢ etmeden Once resmi evraklari nispeten daha

kolay elde ederler. (Olcay,2012: 232-233)

1.3. GOC NEDENLERI

Insanlar1 dogduklar1 ve yasadiklar iilkeyi degistirmeye iten pek ¢ok neden

bulunmaktadir. Bu nedenleri su sekilde siralamak miimkiindiir:



1.3.1. iklim Kaynakh Go¢

Insanlarin  iklim kosullarindan ve doga olaylarindan kaynaklanan gog
hareketleridir. Kuraklik, kithik, dogal afet gibi olaylar insanlarin yer

degistirmesinde dnemli bir itici gli¢ olusturmaktadir.

Gegtigimiz on yilda, goc literatiiriiyle ilgilenen kisiler, deniz seviyesi yiikselmesi,
cevresel bozulma, hava degisim olaylar1 gibi iklimsel ve ¢evresel faktorlere giderek
daha fazla ilgi gostermistir. Yapilan gesitli calismalar go¢ ve iklim degisiklikleri

arasinda iligki oldugunu gostermektedir.

Iklime bagli gé¢ ekonominin tarima endeksli oldugu iilkelerde ya da bélgelerde daha
stk yasanmaktadir. Gelirini tarimdan elde eden kisiler ugrastiklar1 tarimsal etkinlige
gore daha fazla yagis alan bolgelere ya da tarimsal iiretim i¢in daha uygun olan alt
enlem bdlgelerine go¢ edebilmektedir. Ayrica iklim kaynakli gb¢iin halihazirda var
olan gb¢ yollan iizerindeki go¢ potansiyelini de arttirdigr tespit edilmistir. (Cai,

Feng, Oppenheimer ve Pytlikova, 2016 :136-137).

Tarihteki 6nemli insan yerlesimi ve go¢ olaylart incelendiginde iklim kosullariyla
aralarinda giiclii bir iliski oldugu tespit edilebilir. Ozellikle insanlik tarihinin ik
zamanlarinda yerlesim ve go¢ etme nedenleri incelendiginde iklim faktoriiniin
belirleyici rol oynadigi sdylenebilir. Bu nedenle iklim nedeniyle goge tarihten pek

¢ok ornek verilebilir.

Ekonomide durgunluk ve tarimda hizli makinelesmenin yasandigr 1930lu yillar,
tarim igin elverissiz iklim kosullarimin yasandigi yillardi. Bu yillar, ABD’nin
glineybatisindan yaklasik olarak 300.000 kisinin bdlgeden elverigsiz iklim

kosullar1 nedeniyle gog ettigine tanik olmustur.

1998’de, siddetli bir kasirga olan Kasirga Mitch, Orta Amerika’yr vurdu.
Kasirgadan en fazla etkilenen bdlge olan Honduras’ta 5.500 den fazla kisi 6ldii.
Bolgede ve Orta Amerika’da genis capta gé¢ yasandi. 2003 Nisan ayinda, ABD
Vatandaslik ve Go¢ Hizmetleri, kasirganin etkileri nedeniyle Honduras’a geri
donemeyen kisilere uygulanan koruma politikasinin 2005’e kadar uzatilmasina

karar verdi.



20. yy baslarinda yine ABD’deki Great Plains bolgesinde disardan gé¢ alimi buna
bagli olarak niifus artis1 gézlemlenmistir. O donemde yasanan bu gogiin nedeni
arastirildiginda Great Plains bolgesinin sahip oldugu verimli arazilerin ve 1limh

iklim kosullarinin etkili oldugu gorilmiistiir.

Son yillarda Afrika’da yapilan arastirmalar, kirsal kesimdeki niifusun tekrar eden
kuraklikla bas etmek igin stratejiler gelistirdigini gosteriyor. Ornegin Bati
Sudan’da, diisiik yagisin tarimsal iiretime engel olugu donemde, erkek hane
tiyelerinin Hartum’da bulunan is giicli piyasasina katilmak amaciyla gog ettikleri

goriilmektedir (Mcleman, Smit, 2006 : 32-33).

Iklim kaynakli gdcten olumsuz etkilenen iilkeler, ¢iftcilerin kazang kapasitelerini
arttiran tarimsal uyum politikalar1 gelistirebilir ve boylece goce olan egilimi

azaltabilirler (Cai, Feng, Oppenheimer ve Pytlikova, 2016 :136-137).

1.3.2. Ekonomik Kaynakh Gog¢

Ulkelerin gelirleri, uluslararasi goglerin en onemli ekonomik belirleyicilerinden
biridir. Go¢ karar ister bireysel, ister kolektif aile karar1 olarak alinsin, daha diisiik
gelir diizeyinden daha yiiksek gelir diizeyine ulasmak temel motivasyondur ve
gorece yiiksek gelire sahip olan tilkeler tercih edilmektedir. Geligmis tilkelerin
GSYH artislar1, bu iilkelere yonelen gocii artis yoniinde etkilemektedir. Ulkelerin
GSYH arttirmas1 gocii azalma yoniinde etkilemistir (Muratoglu ve Muratoglu, 2016:
66).

Az gelismis ve gelismekte olan {ilkelerin artan niifuslarina yeterli sosyal ve
ekonomik imkanlar saglayamamasi, geligsmis iilkelerinin isgiicii aciklarini aldiklari
gocle kapatmak istemeside ekonomik goce ortam hazirlamaktadir. Ekonomik goge
gbc alan ke acisindan bakildiginda olumlu ve olumsuz etkileri su sekilde

Ozetlenebilir.

Go¢ edenlerin iilkelerine aktardii dovizlerin alt yapiyr giiclendirme, daha iyi

beslenme ve daha kaliteli saglik hizmeti alinmasi, kriz zamanlarinda ve



borglanmalara kars1 teminat gérevi gorme, iiretime doniik sektorlerdeki yatirimlarla
1s imkanlar1 yaratilmasi, haneler arasindaki esitsizligin yoksul kesimler lehine

azaltilmasi gibi faydalarinin oldugu belirtilmektedir.

Go¢ eden iilkelerde ¢alisanlarin ya da isgilerin ailelerin is¢i gelirlerine bagimli hale
gelmesi, liretime yonelik olmayan yatirimlar yapilmasi bu nedenle kisa vadeli
tilkketim aliskanlig1 kazanilmasi, yerel diizeydeki yasam kalitesini azaltacak olumsuz
kiltiirel edinimlerin aktarilmasi, baslangi¢ asamasinda, yurtdisindan gelir alan
haneler ile almayan haneler arasinda esitsizlik olusmasina neden olmasi ve isci
gelirlerinin transferi yontemiyle kara para aklanmasi gibi bazi olumsuz etkilerinin

oldugu da belirtilmektedir (Yilmaz 2014:11).

Gelismemis llkelerden ya da az gelismis iilkelerden gergeklesen is giicii gogiiyle
birlikte yasanan vasifli ig giicliniin bir boliimiiniin kaybedilmesi de go¢ veren iilke
adina sayilan durumlardandir. Yukarida da deginildigi gibi ekonomik gogiin goc
veren llke admna en oOnemli etkisi yurt disina giden isgilerin gonderdigi isci

dovizleridir.

Ekonomik goge gore gelistirilen go¢ teoremleri incelendiginde 6zellikle iki teorem
bu goge farkli agilardan yaklasmaktadir. Bunlardan birisi merkez-¢evre teoremi
digeri ise modernlesme teoremidir. Bu teoremler ilerleyen boliimlerde incelenecek

olsa da burada bu iki teoreme deginmek faydali olacaktir.

Merkez-cevre teoremine gore gocmen isgiler yurt disinda 6grendikleri mesleki-
teknik beceri ve bilgilerini iilkelerine dondiiklerinde kullanirlar. Bu durumda
iilkelerinin ekonomik gelismelerine katki saglayabilir ve toplumsa degismeyi
hizlandirabilirler. Go¢men isciler iilkelerine donmeseler dahi goc ettikleri iilkenin is
giicli piyasasina katilmalart gog¢ ettikleri {ilke ekonomisini olumlu olarak
etkileyebilmektedir. Kendi tilkelerinden getirdikleri toplum degerleri de gog ettikleri
tilkelerdeki toplumsal degismeyi etkileyebilmektedir.

Buna karsin merkez-¢evre teoremine gore is giicii gocli yar1 kalifiye ve kalifiye

is¢ileri kapsar. Bu is¢iler goc ettikleri iilkelerde mesleki-teknik egitim bilgilerini
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iilkelerin gelismesi adina kullanmamakta ve toplumsal degerlerden fazla

etkilenmemektedirler. (Giirkan, 2006: 20)

1.3.3. Siyasal ve Politik Kaynakh Go¢

Savas, istila, askeri darbeler ve etnik siyaset nedeniyle yapilan saldirilardan
kagmak icin gerceklestirilen zorunlu goécler ayni zamanda politik gogleri

olusturmaktadir.

Goglin politik sebepleri yerel baglamda analiz edildiginde uygulanan devlet
politikalarinin  rolii acikga goriilmektedir. Devlet miidaheleleri belirli politik
cikarlar dogrultusunda ya da savas durumunda gerceklesebilmektedir. Bu
baglamda Tirkiye’nin 6zelinde gergeklesen bazi gogler olabilmektedir. Can ve
mal glivenliginden uzak bulunan ortamlarda yaylacilik ve meracilik faaliyetlerinin
engellenmesiyle birlikte koyliilerin kdyden go¢ etmesi, terdr orgiitlerine tedbir
amacli OHAL Valiligi tarafindan kimi bolgelerin bosaltilmak zorunda kalinmasi

bu goclere drnek verilebilir (Ozyakisir: 2013, 20).

Ulkeler arasindaki siyasal rejim farkliliklari, savas , teror, siyasal baski gibi yasami
tehdit eden olaylarin yol agtigi goglere ise siyasi go¢ denilmektedir.
Siyasiistikrarsizliktan, insan haklar1 ihlallerinden ve baskici rejimlerden kacanlar,
dahaiyi bir yasamumuduylagéc etmeye yoOnelmektedirler. Bu gogler iilkeler
arasinda olabildigi gibi, bir iilkenin farkli bolgeleri arasindaki sorunlardan da

kaynaklanabilmektedir.

UcgiinciiDiinyaiilkelerindeyasanan ~ siyasi  veetnikgatismalar,  cevrefelaketleri
ve kiiresellesmeylegelenyasamstandartlariesitsizligininonemliyan  iirlinlerindenbiri
olan uzun mesafeli gd¢ bugiiniin diinyasinda cok ciddi  bir soruna isaret
etmektedir.Ugiincii Diinya iilkelerinden gé¢ edenler Avrupa, Kuzey Amerika ve
diger gelismis tiilkelerin kapilarinda biriktikce, bu tilkelerdeki giivenlik ve giris
politikalar1 da giderek daha kat1 bir hal almaktadir.

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) verilerine gore,

Soguk Savas’in siirmekte oldugu ve kiiresellesme riizgarlarinin heniiz esmeye
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baslamadig1 1974 yilinda biitlin diinyadaki siginmaci sayis1 2,4 milyondu. Bu sayz,
1984°te 10,5 milyona, 1996’da 27,4 milyona ulasti (Danig, 2004:1-2).

1.3.4. Egitim Kaynakh Go¢

Go¢ nedenleri ¢ogunlukla ekonomik faktorlerle iligkilidir. Egitim amach gog,
insanlarin egitim amaciyla belirli bir siire i¢in gerceklestirdikleri go¢ olayidir.
Kisilerin go¢ etmeden oOnceki durumlarimi ve go¢ ettikten sonra alacaklar
egitimden elde edecekleri faydalar1 degerlendirdikten sonra yapilan goce egitim

kaynakli go¢ denilmektedir.

Egitim gogii giderek artmaktadir. Egitim siiresinin tamamlanmasiyla geriye gog
yapilabildigi gibi egitim alinan iilkede ¢alisma hayatinin siirdiiriilmesi amaciyla

yerlesik olarak kalinmaya devam edilmesi de s6z konusu olabilmektedir.

Egitim enstitiileri ileride kiiresellesmenin daha da artmasi ihtimaline karsilik
uluslararas1 6grencileri gelecekteki uluslararasi isgiler olarak gérebilmektedir. Bu
anlamda egitim go¢ii analiz edildiginde go¢ alan iilkeler adina ¢esitli yararlar
oldugu goriilmektedir. Egitim gociiniin yenilik, ek gelir, is gilicli piyasasina daha
yiiksek oranda katilim, ekonomik biiylime gibi yararlar1 vardir. Tabiki bu gociin
zararli sonuglar1 da olabilmektedir. Kisinin egitimi i¢in gé¢ etmesi sonrasinda
olusabilen gelir kaybi, daha sonra da ekonomik nedenlerden dolay1 iilkesine
donmemesi ve bunlarla birlikte egitim kalitesinin diismesi buna Ornek olarak

gosterilebilir (Mihi-Ramirez ve Kumpikaite, 2014:522).

Ulkemizde de artan iiniversite sayisina paralel olarak yasanan egitim kaynakli goc¢
onemli bir go¢ cesidini olusturmaktadir. Bugilin iiniversitelerde 6grenim goéren
ogrencilerin ¢ogunlugu Istanbul, Ankara, izmir gibi illerde toplanmistir. Bu iller
egitim kaynakli gé¢ alsa da bu illere yapilan go¢ icerisinde egitim kaynakli gog
tiri ekonomik gocten sonra gelmektedir. Buna karsilik Anadolu’nun farkl
bolgerinde kurulan iiniversiteler icin egitim kaynakli gogiin biliyiik boyutlara
ulastig1 goriilmektedir. Istatiklere bakildiginda aldigi gdc¢ acisindan Erzurum,

Nigde, Kiitahya, Isparta, Trabzon ve Afyonkarahisar egitim amacli goclerin
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siralandig1 baglica iller arasinda gelmektedir. Bu durum illerimizin ekonomik

yapilarinda da bir canlanma olusturmaktadir (Isik, 2009:37).

Ulkemizde yasanan egitim kaynakl1 goc ic gd¢ seklinde oldugu gibi uluslararas: da
yasanabilmektedir. Tiirkiye’de 6grenim gdren yabanciuyruklu ogrencilere iliskin
veriler incelendiginde; 2016-2017 egitim-6gretim yilinda toplam 103.727 yabanci
ogrencinin iilkemizde yasadigi bilinmektedir. Bu 0&grencilerden Azerbaycan
vatandaslar1 15.036 kisi ile ilk sirada yer almaktadir. Suriye vatandaslar1 14.765
kisi ile ikinci, Tirkmenistan vatandaslar ise 10.642 kisi ile iiglincli sirada yer
almaktadir. (Tiirkiye Cumhuriyeti I¢ Isleri Bakanhg Go¢ Idaresi Genel
Miidirligi: 2016 Tiirkiye Go¢ Raporu, 2017: 44 ).

Egitim gdcii veren iilkeler arasinda Tiirkiye ciddi bir paya sahiptir. Ogrencilerden
kimi kendi imkanlarini ya da ailelerinin imkanlarin1 kullanarak giderken her sene
bine yakin 6grenci de devlet tarafindan yurt dis1 egitimlerinde desteklenmektedir.
Verilen bu destek aslinda geri doniise bir anlamda tesvik durumundadir. Tesvikler
ogrencilerin iilkelerine dondiikten sonra zorunlu hizmet kosuluna baglanmaktadir.
Ne var ki bu tesvikler geri doniis icin etkili olsa da goc¢li tamamen

onleyememektedir.

Tirk o6grencilerin ¢ogu egitimleri i¢cin Amerika Birlesik Devletleri’ne gog
etmektedir. MEB istatiklerine gore yurt disina egitim amacgli gé¢ eden Ogrenci
sayist 22.000 civarindadir. UNESCO istatiklerine bakildiginda bu sayinin iki kati
civarinda oldugu anlagilmaktadir. 2009 OECD verilerine gore yurt disina egitim
amacglh go¢ eden Ogrenci sayist 1975 yilinda 1 milyonun altindayken bu say1

2007°de 3 milyona ulagmistir(Giingor, 2014: 3-4)

1.3.5. Beyin gocii

Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin iyi egitim gormiis, nitelikli, alaninda
uzmanlagmis bireylerinin daha iyi ¢alisma kosullarina, daha uygun bir statiiye ve
daha yiiksek bir gelir diizeyine sahip olmak amaciyla gelimis {ilkelere

yerlesmeleridir.
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Beyin goci, egitim kaynakli gogiin devami niteliginde gergeklesebildigi gibi;
sinirli kaynaklar1 ile uzun stirede yetistirdigi kalifiye insan giiciinii gelismis

iilkelere kaybetme seklinde de gerceklesebilmektedir.

19 yiizyildan 2. Diinya Savasi’na kadar yetenekli personel iirettikleriyle birlikte
sanayilesmis iilkelerden daha az gelismis iilkelere gd¢ etmeye basladi. Isciler
icinse bu durum tam tersi sekilde ilerledi. Isciler az gelismis iilkelerden
sanayilesmis iilkelere go¢ etmeye basladilar. Bu duruma 6rnek verilecek olunursa;
o donemde Ingiliz bilim adamlar1 ve miihendisleri ABD’ ye gd¢ ederken, Hintli

isciler Ingiltere’ye go¢ etmisler.

Beyin gocli terimi bu tersine go¢ akiminin yasandigi 196011 yillarda ortaya
atilmigtir. Ulusal zenginlikle nitelikli personele verilen deger ve ddenen iicretler
ters orantiliydi. Bu ters orant1 1960lardan giiniimiize kadar yasanan siirecte beyin

go¢iinlin en 6nemli nedeni olmustur (Vinokur, 2006:7).

Yapilan c¢aligmalar son on bes yilda beyin gocliniin 6nemli o6l¢lide arttgim
gostermektedir.1990 ve 2000 yillar1 arasinda OECD iilkelerine yapilan gocler
icerisinde niteliksiz gd¢menlerin oran1 %28 artarken, nitelikli is giliciinlin pay1 %

70 artmistir (Gokbayrak, 2008:73).

Hemen hemen biitin OECD iilkeleri (ABD, Kanada, Avustralya, Isvigre vb)
yuksek wvasifli is giiciinlin {iilkelerine girisini kolaylastiran bir mekanizmaya
sahiptir. Kuzey Amerika yiiksek yetenekteki gdo¢menler i¢cin 6nemli bir ¢ekim
alani olusturmkatadir. Tim OECD iilkelerine gelen yiiksek yetenekli gdgmenlerin
2/31 Kuzey Amerika’da bulunmaktadir. Yiiksek yetenekli isgilerin gogilinde
Avrupa’nin pay1 da giderek artmaktadir.

2000 yilinda yapilan arastirmaya goére bu donemde diinya iizerinde yasanan beyin

gocliniin %51°1 ABD’ye olmustur. Avrupa iilkelerine yasanan gd¢ bu tarihlerde

%24 oranindadir. Bu siralamay1 Kanada %14’le Avustralta %8’le takip etmistir.
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Tiirkiye’de ilk beyin gocii dalgast 1960larda doktor ve miihendislerin gogiiyle
baglamistir. Baslangicta ¢ogu erkeklerden olusan 20-35 yaslar1 arasindaki ve licte
biri yetenekli is¢ilerden olusan grup ailelerini birakarak go¢ etmistir. Maalesef ki
Tiirkiye beyin gocli yasayan iilkelerden olmaya devam etmektedir. 2008-2009
yillarinda Tiirkiye ABD en ¢ok 6grenci gonderen sekizinci lilke olmustur. Tiirkiye
yurt digina birgok arastirmaci ve 0grenci gondermeye devam etmektedir. Fakat
gonderilen arastirmaci, 6grenci ya da nitelikli kimselerin geri donmemesi Tiirkiye

icin beseri sermaye kaybi olmaya devam etmektedir.

Tiirkiye’nin beyin gogii veren iilke konumunda olmasinin nedenleri su sekilde

olabilmektedir:

e Tirkiye’de yiliksek 6grenim mezunlarinin 6nemli diizeyde issizlik baskist
yasamasi ve gelismis iilkelerde egitimli kisilerin daha kolay is bulabilmesi,

e Tirkiye’de AR-GE calismalarina yeterince 6nem verilmemesi bu nedenle
bilim adamlarina uygun ¢alisma ortamlarinin azlig,

e Egitimli insanlarin go¢ ettikleri iilkelerde daha iyi yasam standartlarina
sahip olacaklarim1 diisiinmeleri Tiirkiye’nin beyin gocii yasamasina neden

olan faktorlerdendir ( Bakirtas ve Kandemir, 2010: 966).

Gogmenlerin edindigi becerilerle birlikte beyin gogiiniin ticaret, bilgi, dogrudan
yabanci yatirim artist sagladigi goriilmektedir. Siiphesiz varis iilkesi agisidan
bakildiginda yasanan beyin gocii 6nemli bir kazanim olarak goriilmektedir. Fakat
beyin goclinii veren iilke agisindan tam tersi bir durum yasanmakta ve prestij kaybi
olarak degerlendirilebilmektedir. Bu yiizden 6&zellikle gelismekte olan iilkeler
beyin gociiniin Oniine gegmek ya da bu gocii azaltmak amaciyla vergilendirme ve

vize kisitlamasi dahil cesitli politikalar uygulamaktadir (Ozden, 2006 : 201).

Beyin gogiiniin go¢ veren iilke adina olumlu etkisi gogmen havaleleri olarak
goriilebilmektedir. Diinya Bankasi 2005’te yayinladigi “ Uluslararasi Gog,
Havaleler ve Beyin G6¢li” raporunda gé¢men havalelerinin beyin gogii dahi gog
veren lilkelerin ekonomisine katki yaptigi vurgulamistir. Zira diinya genelinde
goecmenler tarafindan evlerine gonderilen para miktar1 1995 yilinda 102 milyar

dolar iken bu tutarin  2005’te 232 milyar dolara  yikseldigi
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belirtilmektedir.Gelismekte olan tilkelere giden bu tutarin kiiresel gelirler i¢indeki
pay1 1995°te %57 iken 2005°te %72’ye yiikselmistir. Bazi1 lilkelerde hane halkinin
gdcmen dovizlerine olan bagimlilik seviyesi %901 bulabilmektedir. (Ozyakisir:

2013:37,38)

1.3.6. Emekli Gocii

Uluslararasi1 emekli gogleri gliniimiizde giderek artan bir gog tiirii haline gelimistir.
Bu gog tiirli de diger gocler ile birlikte terk edilen iilkede ve varis lilkesinde ¢esitli
degisimlere neden olmaktadir. Bu ylizden bu go¢ tiirli sadece turistik bir gecici

yerlesim anlayiginin 6tesine gegerek incelenmesine neden olmaktadir.

Kavram olarak emekli gogmenler anavatininda emekli olduktan sonra bagka bir
tilkeye go¢ eden go¢men grubu olarak tanimlanmaktadir. Emekli gé¢menler orta
ve lizeri gelire sahip olma, erken emekli olma, aktif bir yashilik donemi gecirme
gibi ozelliklere sahiptir. Genel profile bakildiginda donemsel olarak yerlesen
emekli gogmenler en az yilin yarisindan fazlasini yerlestikleri iilkede gegirmekte,
yerel diizeydeki ekonomik yasami etkilemekte, saglik hizmetleri sektorii, bakim
sektorii gibi bircok sektorde cesitli etkiler olusturmaktadirlar. Bazi emekli
go¢menler yasamlarin1 go¢ ettikleri lilkede sona erdimek istemekte ve burada
gomiilmek istemektedirler. Bu yiizden bu gé¢men grubuna siirekli misafirler
olarak bakilmaktadir. Go¢ alan {iilke bu siirekli misafirler icin ¢esitli planlama

sistemleri olusturmaktadir(Ozerim, 2012 : 3).

Uluslararas1 emekli gogii; agirlikli olarak zengin Kuzey Amerika ve Kuzey
Avrupalilarin, iilkelerinde emekli olduktan sonra yasamlarinin geri kalanim
gecirmek i¢in Gliney Amerika (Florida) ya da Giiney Avrupa (Akdeniz) sahillerine
olan gociinii ifade etmektedir (Balkir vd., 2009: 8).

Yapilan ¢alismalara gére Almanya ve ingiltere’de bulunan emekliler genel olarak
Italya, Malta, Portekiz ve Tiirkiye gibi Akdeniz iilkelerini tercih etmektedir. ABD
ya da Kanada’dayasayan emekliler Florida, Meksika, Panama gibi iklimin daha
yumusak oldugu bolgelere go¢ etmektedirler. Japonya’dan kaynaklanan emekli

gocleri genel olarak Malezya ve Tayland’a dogru olmaktadir. Tiirkiye nin emekli
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gocl aldigr iilkeler genel olarak AB iiye iilkelerdir. Bununla birlikte Tiirkiye’nin

en yogun emekli gb¢ii aldigr iki lilke: Almanya ve Rusya’dir.

Tiirkiye ozellikle 1990larin ortalarindan itibaren emekli gocii almaya baslamistir.
Avrupali gogmenler Tiirkiye’nin bati ve giliney kiyilarint emekli gogii i¢in tercih
etmektedirler. Bu durumun baglica sebeplerinden birisi sliphesiz Tiirkiye’nin bati
ve gliney kiyilarinin sahip oldugu yumusak iklimidir. Bununla birlikte 2003
yilinda AB uyum siireciyle birlikte Tiirkiye’nin degistirdigi baz1 yasalar iilkemize
olan emekli gociinii arrtirmistir. Ciinkii bu degisiklikler yabancilarin Tirkiye’de
miilk edinimi kolaylastirmistir.2003-2010 yillar1 arasinda Tiirkiye’de miilk edinen
yabancilarin oraninda %143 artis olmustur. Tiirkiye’ye bu yolla giren yabanci

sermaye 7.2 milyar dolar1 bulmustur. (Stidas ve Mutluer, 2019: 36,37,38,41)

1.4. EKONOMIK VE MODERN GOCUN KISA TARIHCESI

Sanayilesme ile birlikte ¢evre iilkelerden Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’nin
gelisen bolgelerine yonelik emek gogii belirginlik kazanmistir. Ikinci Diinya
Savasi’nin sonra ermesinden sonra uluslararasi go¢ hareketi artmis ve nitelik
degistirmistir.ikinci Diinya Savasindan sonra Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’ya
bu iilkelerinemek giicii ihtiyacin1 karsilayacak nitelikte bir gdc¢ hareketliligi

yasanmistir. (Wise, 2014:3)

1945-73 donemine bakildiginda gogmen hareketlerinin ortak o6zelligi ekonomik
etkilerin agir basmasidir. 1973’ten sonra gociin ekonomik etkiler daha az belirgin

hale gelmistir.

Bazi iktisat¢ilara gore savas sonrasi ve 1973°te baslayan petril krizi ekonomik
biliyiime i¢in son derece dnemldir.Bu goriise gore, gogmenler ekonomik patlama
zarfinda daha kalifiye isler edinebilecek olan yerel iscilerin yerlerini aldilar.
Goctin sagladigr esneklik olmasaydi iiretimde darbogaz ve enflasyon egilimleri
artacakti.Isvigre, Fransa ve Avustralya gibi iilkelerin yiiksek oranda goc kabul
eden iilkeler olarak 1945-73 doneminde en yiiksek iktisadi biiylime oranlarina

sahip olduklar1 konusunda hi¢ sliphe yoktur.Dolayisiyla, goclin bu donemde
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iktisadi agidan yararli oldugu hipotezi oldukga ikna edicidir (Castles ve Miller ,
2009: 95-128).

1980’lerde on y1l 6ncesine kadar zengin kuzey iilkelerine gogmen gonderen gliney
Avrupa iilkeleri Italya, Ispanya ve Portekiz hatta Afrika, Asya ve Orta Dogu’dan
is¢i ithal etmeye basladi. Ayni zamanda hali hazirda diisiik olan ve diismeye
devam eden dogum hizi, yaslanan niifusu ve yiiksek yasam standartlarina sahip
Japonya is¢i ihtiyacim1 karsilamak i¢in artan bir sekilde Asya ve Giiney
Amerika’nin yoksul iilkelerinden gelen gd¢menlere yonelmeye basladi (Massey,

Arango, Hugo, Kouaouci, Pellegrino & Taylor,1993:431).

1990sonrast Cin ve Hindistan’in yiikselisi, go¢ alan iilkelerde uygulanan uyum
programlar1 sonucu yerinden edilen insanlarin potansiyel emek giicii haline
gelmesiye son 20 yilda kiiresel kapitalizm i¢in sOmiiriiye agik emek giicii miktari

iki katina ¢ikmistir (Wise, 2014:2).

Gliniimiizde iletisim ve ulasim teknolojilerinde yasanan devasa teknolojik
yenilikler, cagimiz insanlarinin daha kolay ve hizli yer degistirmelerinin Oniinii
agmistir. Kiiresel dlgekte ortaya ¢ikan bu yogun hareketlilik nedeniyle, Castles ve
Miller (2008), icinde bulundugumuz c¢ag1 “gocler cagi” olarak adlandirirken,
Nikos Papastergoadis (1999) giiniimiizde yasanan yer degistirmeleri “gdc
tiirbiilans1” olarak tanimlayarak kiiresellesme ve go¢menlik kosullarinin kalict

olacagini ifade etmektedirler.

Birlesmis Milletler raporlarinda yayinlanan rakamlara gore, 2000 yilinda diinyada
uluslararas1 go¢ hareketlerine 174,7 milyon kisi katilmistir ve bunun da yaklasik
15,8 milyonunu miilteciler olusturmaktadir. S6zii edilen gd¢ hareketlerinde,
yogunluk merkezinin Kuzey Amerika ve Bati Avrupa olmasi da, hem go¢
mekanizmasi ve hem de gogiin yonii, yogunlugu ve akimi konusunda son derece
kayda deger bir bilgidir. Yine 2002 yilinda 185 milyon insan, en az 12 ay dogdugu
iilkenin disinda yasamak zorunda kalmistir(Giilliipinar, 2012 : 56).
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Ekonomik gdéglerin baglangicindan giiniimiize kadar olan siirecte genel olarakgde
yollarin1 belirleyen ana unsur kiiresel ekonomide birikimin ana akslarinin yeraldigi
bolgelerdir. Bu bolgeler ihtiya¢ duyduklari emek giiclinii komsu bodlgelerden
¢cekmektedir(Robinson ve Santos, 2014:3).
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2. IKINCI BOLUM : GOC TEORILERI

2.1. GOC TEORILERI

Go6g¢ kanunlar, fizik kanunlar1 gibi kati, kesin degildir.(Sinha ve Ataullah, 1987:
23) De Haas (2009) calismasinda niifus ve gd¢ hareketlerine iliskin olarak ilk
teorilerin on dokuzuncu yiizyilda ortaya ¢iktigini, yirminci yiizyil boyunca da
cesitli teorik bakis acilart gelismistigini sdylemistir. Ona goére bu teorilerin
genellikle birbirlerinden ayr1 olarak gelisirken, analiz birimi, paradigmatik ve
tematik yonelim agisindan da onemli farkliliklar gostermektedir. Gog teorileri
arasindaki bu tutarlilik eksikliginin muhtemel sebebi, go¢ olgusunun sosyal
bilimlerden herhangi birinin 6zel alanina girmiyor olmasidir. Bu durumda da go¢
olgusunun nedenleri ve sonuclar1 konusunda genis ¢apli bir ihtilaf oldugu

soylenmelidir( Ozcan, 2011: 188).

Go6¢ alanindaki arastirmalar genellikle dort probleme odaklanmaktadir.

e (Goclin kokenleri
e Gogmen akimlarmin yonleri ve devamliligt
e Gogmen is giicliniin kullanimi

e Gogmenlerin sosyo-kiiltiirel uyumlulugu

Buna gore bazi go¢ kuramlari bu problemlerin bir tanesine odaklanirken bazilari
birka¢ina birden odaklanir. Gog teorilerinin temel amaci bu problemlerin tamamina

aciklik getirebilecek bir teori ortaya koymaktir ( Ozgiir, 2013: 25).

Go6¢ hareketlerini ve bunlarin etkilerini saglikli bir bicimde analiz edebilmek i¢in en

basta goce iliskin gelistirilen ¢esitli kuramlara bakilmalidir. Fakat bu kuramlar da
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analiz edilirken bu kuramlarin belirli iilke ya da boélgelerin 6zgiin kosullarindan

hareketle gelistirildigi dikkate alinmalidir (Ozyakisir, 2013: 45)
2.1.1. Temel Kuramlar
2.1.1.1. Ravenstein’in Go¢c Kanunlar

Gog teorilerine ilk katkida bulunan bilim adamlari Thomas R, Malthus, William
Farr ve Earnst Georg Ravenstein’dir. Ancak William Farr’in gé¢ konusunda kesin
bir kanun olamayacag diisiincesini yanlislamak i¢in ¢alismalara baslayan ve gog
akimlariyla ilgili kanunlar olusturan ilk kisi E.G. Ravenstein’dir.( Ozcan,

2011:188)

Ravenstein’in ¢aligsmasi sanayilesme ve ona bagli olarak gelisen kentlesme
olgusuna dayanmaktadir. 19 yy sonlarima dogru meydana gelen sosyo-ekonomik
gelismeler ¢alismasinin alt yapisini olusturmaktadir. Sanayilesmeye bagli olarak
ortaya c¢ikan yeni is imkanlar1 ve ulasim aglari, insanlari1 Kuzey Amerika ve
Avrupa gibi bolgelere go¢ etmesine neden olmustur. Dolayisiyla milyonlarca insan
bu siirecte yasadiklar1 bolgeleri terk ederek baska yerlere go¢ etmistir. Ravenstein
bdylesi bir donemde G6¢ Kanunlar1 “The Laws of Migration” adli ¢aligmasiyla
gocii kuramsal bir g¢ergevede ele almistir. Ravenstein sanayi ve ticareti gog

akimlarinin ana nedeni olarak gdérmiistiir (Ozyakisir, 2013:45)

Ravenstein, 1885 ve 1889 yillarinda yayimladigt Gé¢ Kanunlar: bashikli iki
makalesinde yedi maddelik bir go¢ kanunu onermistir. Ravenstein’in go¢ kanunun

maddeleri sunlardir :

e Goc ve Mesafe: Gogmenlerin biiyiik ¢ogunlugu sadece kisa mesafeli bir yere
gbc ederler. Bu kisa mesafeli gog, gidilen yerde go¢ dalgalar1 olusturan bir
etkiye sahiptir. Ortaya cikan bu go¢ dalgalari daha fazla gd¢meni icine
alabilecek olan biiyiik sanayi ve ticaret merkezlerine dogru yoOnelme
egilimindedir. Gogiin  boyutlarin1  belirleyen de bu gelisen sanayi
kentlerindeki niifus yogunlugudur. Diger bir deyisle, Ravenstein go¢ edilen
merkezlerdeki is imkanlarinin ¢goklugunun o kentte yasayan niifusa oraninin,

gbclin boyutunu belirledigini ifade eder.
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Go¢ ve Basamaklari: Sanayilesme ve ticaretin gelismesiyle birlikte,
kentlerde meydana gelen hizli ekonomik biiytime, kirsal kesimlerden kente
go¢ hareketini dogurmaktadir. Kirsal bolgelerde meydana gelen seyrelme,
uzak bolgelerden gelen go¢menlerle doldurulmaktadir. Uzak bolgelerden
gelen gogmenlerin kendi yasadiklar1 yerde olusturduklari seyrelme de, o
bolgelere daha yakin gelenlerle doldurulacaktir. Her bir basamak kente
yakinlasip, kentin avantajlar1 diger gogmenler tarafindan algilandik¢a, goc

tilkenin her tarafina yayilacak ve iilkenin her yerinde hissedilecektir.

Yani Ravenstein’a gore go¢ olgusunun bir boyutu, basamakli bir sekilde seyrelen ve

bosalan yerlerin yakin bolgelerden gelen gd¢cmenlerce doldurulmasiyla olusan

dalgalardir. Aslinda Ravenstein’ in ikinci kanunu, birincisinin destek¢isi ya da

aciklayicis1 gibidir. Ciinkii i1lk kanunda go¢ dalgalarinin yaratilmasit bu dalgalarin

nasil ortaya ¢ikacagi ve bu gog¢ sisteminin nasil isleyecegi agikca belirtilmemistir.

Ravenstein’ in ortaya koydugu kisa mesafeli go¢ olgusu, onun birinci go¢ tipini

olusturmaktadir. Daha sonraki kanunlarda ikinci gd¢ tipi olan uzun mesafeli

goclerden bahsedecektir.

Yayillma ve Emme Siireci :Go¢ olgusunda yayilma ve emme siireci birbirini
destekler konumdadir. Ravenstein’ a gore go¢ kendi bagina amag olamaz ve
bireyler sadece go¢ etmek istedikleri i¢in yer degistirmezler. Go¢gmenler icin
amag, kentte gelisen ekonomik ve ticari faaliyetlerin getirisinden pay
almaktir. Kentin getirisinden pay alma istegi yayilma siirecini
desteklemektedir.Sanayinin duydugu is giicii, gocle karsilanmakta ve boylece
gelen gog, kentsel sanayi merkezlerine emilmektedir. Buna gore her iki siireg
birbirini desteklemektedir.

Gog¢ Zincirleri: Ravenstein’a gore goc zincirleme bir sekilde gelismektedir.
Gog¢ alan yerlesim yerleri ayn1 zamanda go¢ vermektedir.Boylece her bir gog
dalgasi, tetikleyici etki gostererek bir diger goc dalgasini olusturmaktadir.
Ravenstein’a gore bir boliimiiyle zincirlemedir ve bir kez basladiginda ardi
ardina devam eden bir siirectir.

Dogrudan Gog: Ravenstein ilk dort kanununda basamakli ve zincirleme bir
gbcten bahsetmektedir. Fakat Ravenstein’ in besinci kanunu dogrudan, uzun

mesafeli ve basamaksiz bir goc tiiriidiir. Uzun mesafeli goclerde, gb¢ eden
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kisiler biiyiik ticaret, endiistri merkezlerine yonelmekte, basamaksiz sekilde,

dogrudan bu kentlere yerlesmeyi tercih etmektedirler.

Ik bes gd¢ modeli analiz edildiginde ilk modelde, go¢ basamakli bir sekilde,
kisa mesafeli ve zincirleme olarak sanayi ve ticaret merkezlerine dogru
gerceklesmekte; ikinci modelde ise go¢ basamaksiz, uzun mesafeli ve

dogrudan ticaret ve sanayi merkezlerine yonelmektedir.

Bu go¢ modelleri analiz edildiginde ortaya ¢ikan ortak nokta, gdciin ticaret ve

sanayinin gelistigi bliyiik kentlere dogru oldugudur.

e Kir kent yerlesimcileri farki: Ravenstein’a gore, kentte yasayanlar, kirsal
kesimde yerlesik olanlardan daha az gé¢ etme egilimindedirler. Kente yapilan
gbcler, kentte yasayan yerlesikleri ¢ok fazla yerinden oynatmamaktadir.
Oysaki kirsal kesimden kirsal kesime yapilan gog¢, kirsalda yasayan
yerlesikleri yerinden oynatma, go¢ dalgalari ve basamakli bir gé¢ olusturma
egilimindedir.

e Kadin erkek farki : Ravenstein’a gore kadinlar erkeklere gére daha fazla
go¢ etme egilimindedir. Kadmlar i¢ gocler ve kisa mesafeli goclere
egilimliyken; erkekler, erkekler uzun mesafeli ve yurt dis1 goclerine

egilimdirler (Adigiizel, 2018: 23,24,25)

Ravenstein’in gog¢ tizerine yaptig1 caligmalar go¢ hareketine dikkat cekmis ve
diinyanin bir¢cok yerinde gd¢ lizerinde arastirmalar yapilmasina neden olmustur.
Sonraki donemlerde daha kapsamli arastirmalar yapilmasina ragmen yapilan
arastirmalar Ravenstein’ in varsayimlarinin yerine ge¢gmemistir. Ravenstein’in
kanunlarindan bazilar1 hala gecerliligini korumasina ragmen bazilar1 giinlimiiz

sartlarina uyum saglayamamistir (Ozdemir, 2008: 16)

2.1.1.2. itme- Cekme Teorisi

[tme- Cekme Teorisi ilk olarak 1966 yilinda Everett Lee tarafindan ortaya
konmustur. Ilerleyen yillarda bu kurama diger bilim insanlar1 tarafindan katkilar
yapilmis ve kuram zamanla gelistirilmistir. Yine de Lee’ nin ortaya koydugu ilk

formiilasyon tamamiyla korunmus ve kuramin temeli bozulmamastir.
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Everett Lee’nin 1966 yilinda yazdig1 Bir Gég Teorisi ( A Theory of Migration) adli
makalesi Ravenstein’in ¢alismasina atif niteligindedir. Lee’ye gore Ravenstein’den
sonra yapilan ¢alismalar gé¢menlerin demografik yapisini ortaya koymaktan Gteye
gidememistir. Ona gore go¢ ¢alismalarinin ¢ogunda Ravenstein’in etkisi altinda
kalinmistir. Lee kendi c¢aligmasinda, go¢ kavramina go¢menden daha ¢ok
odaklanmistir. Fakat yine de go¢men kavramiminin goz ardi edilmemesi

gerektigini belirtmistir (Caglayan, 2006: 72).

Itici giiclerin baslicasi, issizlik ve diisiik gelirken ; ¢ekici giigler arasinda yiiksek

gelir ve istihdam firsatlar1 yer alir (Celik, 2006 : 150).

Lee’ye gore her gog siiresinin bir ¢ikis ve varis noktasi vardir. Go¢ kararinda ve

g0c¢ siiresinde etkili olan faktorler su sekildedir :

1) Cikis yerine iliskin faktorler
2) Varis yerine iligkin faktorler
3) Araya giren faktorler

4) Bireysel Faktorler

Lee’ye gore goce etki eden faktorler pozitif, negatif ve notr olmak flizere ii¢
kategoride ele alinmalidir. Bireylerin ¢ikis noktalarinda kalmalarimi saglayan
faktorler pozitif (+), bireyleri gé¢ etmeye zorlayan faktorler negatif(-), bireylerin
goc karar1 tlizerinde herhanagi bir etki olusturmayan faktorler ise nétr (0)
faktorlerdir. Yani her gogmen icin pozitif ya da negatif faktorler farkli olabilir.
Sadece ¢ogunluk i¢in belirgin bir 6neme sahip oldugu diisiiniilen faktorler genel

olarak ileri siiriilebilir. (Ozcan, 2011: 192-193)

Mesela iyi bir iklim neredeyse herkese cekici gelirken, kot bir iklim herkese itici
gelmektedir. Fakat iyi bir egitim sistemi kii¢iik ¢ocuklu bir aile tarafindan
¢ekici(+) sayilabilirken ¢ocuksuz bir aile i¢in ¢ekici bir faktor olusturmayabilir.
Dolayisiyla itici ve ¢ekici faktorler hem go¢ alan ve hem go¢ veren yerlesim yeri

agisindan hem de kisilerin algisina gore degisebilmektedir (Ozyakisir, 2013:51)
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Lee’nin bahsettigi pozitif, negatif ve notr faktorler sekle dokiiliicek olunursa bu
durum Sekil 1°de gosterilmistir. Buna gore gog¢ i¢in “0” lar notr, “+* lar olumlu,

“—*ler ise olumsuz etmenleri ifade eder.

Tablo 1: Yasanan ve Gidilecek Yerdeki Faktorler ve Bunlarin Etkilesimi

00++--++-00+0-+++ (\ 00++--++-00+0-+++
- / \ -

Yasanan Yer Engeller Gog Edilecek Yer

Yasanan yer ile go¢ edilecek yer arasinda engelleyici faktorler olabilir. Engeller
gb¢ asamasinda belirleyici rol oynayabilir. Lee bu engelleyici faktorlerin iki
boyutta degerlendirilmesi gerektigini savunmustur.Bunlardan ilki kisisel olan
mikro faktorler, ikincisi ise kisisel olmayan makro faktorlerdir.Kisisel faktorlere
ornek olarak goc¢ mesafesi, ulasim bedeli gosterilebilir. Kisisel olmayan etmenler
ise kat1 go¢ kanunlari, ulusal kimlige gonderme yapan go¢ sistemlerive daha tist

diizeydeki faktorler 6rnek gosterilebilir ( Nasirova, 2016:9).

2.1.1.2.1. itici Giicler

e Tarmmsal Toprak Yetersizligi

Kirsal alanlarda temel gec¢im kaynagi, topraktir. Topragin yetersiz olusu ve
dengesiz dagilimi, gecimi giiclestirir. Makine kullaniminin yayginlagsmasi da kirsal
alanlardan kente gocii arttirmaktadir. Tarimsal toprag: kit iilkelerde “emek-toprak”
orani ile gb¢ arasinda pozitif bir iligki bulunmustur. Toprak dagilimindaki esitsizlik

ve igsizlik de kirsl alanlardan kente gocti arttirmaktadir.
e Diisiik Gelir ve Issizlik

Ulkeler diizeyinde gegerli olan “karsilastirmali {istiinliikler” kuraminin, bdlgesel
diizeyde de gegerli oldugu kabul edilir. Karsilastirmali ekonomik firsatlarin

bolgeler arasinda goge neden oldugu diisiiniilmektedir. J. Ledent (1983),
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Kanada’da yaptig1 arastirmaya gore gog, reel iicretlerle dogrudan orantiliyken, go¢
igssizlikle ters orantilidir. Parnwell’ in (1993) gog ile ilgili yaptig1 arastirmalara
gore, Tanzanya’da kentsel gelirin artis1, kente go¢ii hizlandirirken, Misir’da kirsal

gelirin artis1 kirsal goeii diigtirmektedir.
e Anzi Olaylar

Gog olgusu, istege bagli olarak, “zorunlu gé¢ ve goniillii go¢” olarak iki gruba
ayrilir. Goniillii gégler, bireyin istegine bagli olarak oratay c¢ikar. Zorunlu gogler
ise bireylerin istegi dissinda gergeklesir. Bir bdlgede yasanan terdr olaylar,

cinayet, kan davasi, kargasa ortami bireyleri goce etmesinde itici rol oynar.

2.1.1.2.2. Cekici Giicler
e Yiiksek Gelir ve istihdam Firsati

Yiiksek gelir ve istthdam firsar gociin temel unsurlarindan birini olustirmaktadir.
Yapilan arastirmalar goc edilecek iilkedeki iicret diizeyi ve var olan istihdama
katilabilme umudunun go¢ tizerinde pozitif etkiye sahip oldugu belirlenmistir.
D.Frieadlander ve R.J. Roshier 1966 da Tanzanya, Misir ve Brezilyadaki

gd¢menlerin {icret diizeyinden ¢ekici olarak etkilendigini belirlemistir.
e Ekonomik Durum

Ekonomik gelismeyle birlikte gelir ve istihdam seviyesi de artmaktadir.Ulkelerin
belli bolgelerinde yasanan ekonomik kalkinma bu bdlgelere olan goci
arttirmaktadir.Gog ile ilgili arastirma yapan bir cok yazar ( Ravenstein, Oberai,
Richardson) ekonomik yonden gelisen yerlerin bireyleri ¢ekici gii¢ olarak

etkiledigini ve bu bolgelerin net go¢ ladigint belirlemistir (Celik, 2006 : 151-155).

Giliniimiizde yasanan go¢ olaylarina genel anlamda bakildigindaitme-¢ekme
faktorlerinin hala isledigi sOylenebilir. Bununla birlikte giinlimiizde yasanan gogler
Lee’nin bahsettigi durumdan daha karisik hale gelmistir. Kiiresellesmeyle birlikte
Lee’nin bahsettigi itme-¢cekme faktorlerini her sinif i¢in ayr1 olarak hesaplamak
artik daha zordur. Ciinkii yasadigimiz donemde sinif yapist ve igerigi tartigmali
hale gelmistir. Bu durum da go¢ iizerine net tespitler yapilabilmesini

zorlastirmistir(Caglayan, 2006:75).
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2.1.1.3. Kesisen Firsatlar Kuram

Samuel A. Stouffer 1940 yilinda “Kesisen Firsatlar” adli ¢galismasiyla gocii mesafe
sorunu baglaminda ele almistir. Bu kurama gore hareketlilik ve mesafe arasinda
zorunlu bir ilisgki yoktur. Bu kurama gore goc¢ eden kisilerin sayis1 gittikleri
yerlerdeki firsatlarin sayisiyla dogru orantili kesisen firsatlarin sayisiyla ters
orantilidir. Buna gore bir yerdeki firsatlar ne kadar fazlaysa oraya go¢ eden insan
sayist o kadar fazla olmaktadir. Yani go¢ edilecek yerdeki ekonomik firsatlar ve
istihdam oran1 go¢ edecek kisi sayisini olumlu yénde etkilemektedir (Ozyakisir,

2013: 48)

Kurama gore gogte lic onemli nokta vardir. Go¢ edilecek mesafe, go¢ edilecek
yerdeki imkanlar ve bu imkanlarin miktaridir. Bunlar igerisinde en 6nemli nokta
mesafedir. Gogte ¢cekme faktorleri onemlidir fakat ¢ekme faktorlerinin Onemini
belirleyen unsur da mesafedir. Belli bir mesafeye go¢ edecek kisilerin sayisi bu
mesafedeki ig imkanlarinin sayisiyla dogru orantilidir. Bununla birlikte go¢ edilecek
yer ile yerlesik yer arasindaki mesafenin kisa olmasi gogmeni cesaretlendirmekte ve
gbce olumlu etki etmektedir. Bu mesafenin kisa olmast o ¢ekim merkezine gocii
arttirmaktadir. Kisaca bu teoreme gore is imkanlarmin ¢oklugu ve mesafenin kisa
olusu oraya go¢ eden insanlarin sayisini dogru orantili olarak arttirirken, diger civar
sehirlerde bulunan ve bu sehirlerdeki firsatlar ile kesisen firsatlar ise bu sayiy1 ters

orantil1 olarak etkiler ( Caglayan, 2006: 77).

Stouffer calismalarinda ABD’ deki sehir ve insanlar1 ve Meksika ve Avrupa’dan
gelen gdemenleri incelemistir. Bu go¢menlerden kimlerin hangi sehre daha ¢ok
gitme egiliminde oldugunu arastirmistir. Hem mesafe hem desehirlerde kesisen
firsatlarin etkisini matematiksel olarak hesaplamistir. Bu kuramin go¢ konusuna
getirdigi en 6nemli katki, go¢ mesafesine bagl olarak go¢ sirasinda ¢ikabilecek fiziki
ve hukuki zorluklarla kesisen firsatlarin g6z Oniinde bulundurularak

degerlendirilmesidir.

Gog i¢in kat edilecek mesafede asilacak olan devlet sinirlar1 ve bu siirlart gegmek
icin gereken prosediirler gogii zorlastirmaktadir.Stouffer Kesisen Firsatlar Kuramini

1940 yilinda yazmistir. Bu donemde hava yolu tasimaciligi giiniimiizdeki kadar
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gelismis degildi. Gliniimiizde gelisen hava yolu tagimaciliiyla birlikte mesafelerin
ve devlet sinirlarinin 6nemi biraz daha azalsa da mesafe konusu hem i¢ gocte hem de

uluslararasi gdgte etkisini hala siirdiirmektedir ( Ozgiir, 2013: 29).

2.1.1.4. Petersen’in Go¢ Tipi Simiflandirmasi

Petersen caligmasina “Biitiin insanlar dogas1 geregi gd¢mense neden bazilar
goemenken digerleri degil” diyerek yola ¢ikmustir. Petersen calismasinda yenilikei
(innovating) ve muhafazakar (conservative) ayrimina giderek go¢ ayrimi
yapmaktadir. Petersen’e gore bazilart mevcut durumunu degistirmek icin goc
ederken (yenilik¢i go¢) bazilart mevcut durumlarda herhangi bir degisiklige kars
geldikleri i¢in (muhafazakar go¢) go¢ ederler.

Petersen’in go¢ siniflandirmast; ilkel, zorunlu, yonlendirilmis, serbest ve kitlesel goc

tiplerinden meydana gelmektedir ( Ozyakisir, 2013: 49).

e llkel (Primitive) Gocler: Bu gocler dogal cevrenin olusturdugu itme
etkisiyle meydana gelen gocglerdir. Petersen gocebe topluluklarin donemlik
gbclerini de bu gdg tipine dahil etmektedir. Fakat Petersen’in bu goc tipinde
ozellikle iizerinde durdugu konu kuraklik, kotii hava sartlar1 gibi gevrenin
olusturdugu fiziksel zorluklardan dolay1 yasanan goglerdir.( Caglayan, 2006:
75)

e Zorunlu (Forced) Gog: Petersen’e gore ilkel gog¢ tipinde doganin
olusturdugu baski etkiliyken; ikinci gog tipinde sosyal durumun olusturdugu
baskiy1 ayirt edici 6zellik olarak degerlendirir. Birincisinde goge topluluk az
da olsa gog¢ siirecini kendisi kontrol edebilirken ikincisinde go¢ siireci
tamamen toplulugun iradesi disinda gelisir (Adigiizel, 2018: 27).

e Yonlendirilmis (Impelled) Go¢ : Sosyal ve politik durumun olusturdugu
baskilar sonucu goce zorlanan fakat buna karsilik kendi kararlarin1 vererek

gb¢ eden kisilerin gerceklestirdigi go tiiriidiir. (Ozyakisir, 2013: 49)

Sosyal bir baskiya ragmen bireyler ya da toplum gog¢ etmede bir karar mekanizmasini
kullanabiliyorlarsa bu yonlendirilebilen gog tipini olusturmaktadir. Fakat gdcmenler
goc karart iizerinde herhangi bir karar mekanizmasimi kullanamiyorlarsa yani
inisiyatif kendilerinde degilse bu zorunlu gog¢ tipini olusturmaktadir. Nazi
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Almanya’sinda go¢ etmeleri i¢in ydnlendirilen Yahudiler bu gog¢ tipine Ornek

verilebilir ( Caglayan, 2006: 75)

o Serbest (Free) Goc : Bu go¢ tipinde gogmen kendi kararimi kendisi
vermektedir. Bu go¢ tipine ornek verilecek olunursa yasadigi iilke ya da
kentten baska bir ililke ya da kente caligmak amaciyla giden yani emek

gociinii gerceklestiren gdcmenler 6rnek verilebilir ( Adigiizel, 2018:27).

o Kitlesel (Mass) Go¢ : Bu gog tipinin ortaya ¢ikmasinda teknolojik gelismeler
buna bagl olarak ulagim imkanlarinin gelistirilmesi; demiryollarinin liman
kentlerine baglanmasi, yelkenli gemilerin yerine daha hizli gemilerin
yapilmasit etkili olmustur (Ozyakisir, 2013: 50) Bu gdg tipinin diger
gbclerden ayrilan yonii, géciin kolektif bir olgu haline gelmesidir.Amerika ve
Avrupa kitasina go¢ eden gogmenlerin bireysel halinde baslattiklart gog
hareketinin zamanla kitlesel hale doniismesindeki 6neminin biiyiikliigii 6rnek

verilebilir (Caglayan, 2006: 76)

2.1.1.5. Akile1 Karar Verme Teorisi

Go¢ olgusuna iktisadi anlamda yaklasildiginda go¢ edecek kisi i¢inde bulundugu
durum ile go¢ ettikten sonra elde edecegi faydalar1 karsilastirir. Go¢ eden her
alternatifi degerlendirerek fayda-maliyet karsilastirmasi yapacak ve en elverisli

firsat1 segecektir.

Ornegin go¢ eden ekonomik nedenli gog ettiyse kendisi igin en iyi ise girmezse ikinci

derece iyi olan ige bagvuracaktir.

“Akilc1” karar verme modelini benimseyen iktisatgilara gore bu siireg toplumda

emegin etkin dagilimini saglayacaktir.

Bu yaklasima cesitli elestiriler getirilebilir. Kisilerin firsatlar hakkinda yeterince
bilgisi olmayabilir. Ekonomik nedenli goég¢lerde is arama, go¢ edildikten sonra gog
edilen yerde yapilabilir. Kisi go¢ karar1 verirken ilerde kazanacagi faydayi ya da

omrii boyunca elde edecegi fayday:1 tam olarak hesaplayamayabilir.
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Bu model ger¢ek¢i olmamakla birlikte gog egilimlerinin bazilarina agiklik getirmesi

adina yararh olabilir (Tekeli, 2008: 29).

2.1.2. Ekonomik Temelli Go¢ Teorileri
2.1.2.1. Neo-Klasik Go¢ Teorisi

1960’11 yillarda ortaya atilan neo-klasik gog teorileri dayandiklari iktisat modeline ve
gbcilin kurallarina uygun olarak “bireysel faktorleri” go¢ analizine dahil etmistir. Bu
teoreme gore gog¢ siireci bireysel girisimin bir pargasi olarak yorumlanmistir. Bu

teoremin makro ve mikro iki boyutu bulunmaktadir.

2.1.2.1.1. Neo-Klasik Ekonominin Makro Go¢ Teoremi

Lewis’e gore uluslararasi gog, sermaye ve emegin cografi olarak esitsiz dagilimindan
kaynaklanmaktadir. Fakir iilkeler, sermayeye gore daha fazla is giicii arzina sahipken
zengin iilkeler is giiciine oranlara daha fazla sermaye arzina sahiptirler (Giilliipinar,

2012: 58).

Emek miktarinin yogun olmasi emegin karsilig1 olan iicretin diisiik olmasi demektir.
Aksi durumda emegin kit oldugu bolgelerde emegin degerinin yani iicretin yiliksek
olmasima karsilik gelir. Neo-klasiklere gore iilkeler arasi bu iicret farkliliklar1 goce

neden olmaktadir (Bayrakli, 2007 : 8).

Gog¢ sonucunda is giicii arz1 fakir lilkede azalmaya baslarken zengin tilkede artmaya
baslar. Ucret oranlar1 fakir iilkelerde artmaya baslarken zengin iilkelerde azalmaya
baslar. Uzun donemde is giicii maliyetleri gé¢ yoluyla kendiliginden ayarlanir ve
uluslararasi iicret dengesi saglanir. Bu teoreme gore gogiin kendisi emek piyasasini

dengeleyici bir mekanizmadir.

Lewis’in neo-klasik makro ekonomik teorisi gogiin yeniden tersine donmesini
aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Ciinkii go¢ veren ve go¢ alan iilkeler arasindaki
ticretlerin esit seviyede siireklilik arz etmesi durumunda yani {icret farkliliklarinin
giderilmesi halinde, is giicii gocii hareketi sona erecektir. Go¢ hareketleri artik
yasanmayacaktir. Yine bu teoremde go¢ hareketlerinin birincil mekanizmalar1 is

giicii piyasalaridir. Diger piyasalar goz ardi edilmistir ( Giilliipinar, 2012: 58).
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2.1.2.1.2. Neo- Klasik Ekonominin Mikro Go¢ Teoremi

Makro ekonomi denge modelinin tersine, mikro ekonomi bakis agisi, beseri sermaye
teorisi ¢ergevesinde bireysel tercihlere vurgu yapmaktadir (Bozdag ve Atan, 2009
:164). Neo-klasik mikro ekonomide analiz edilecek birim, toplumun en kii¢lik ferdi
olan insandir. Bu teoreme gore iicret farkliliklari is giicii gogiinii agiklamak icin
yeterli degildir. Gelir seviyesine ek olarak caligsma sartlari, teknik imkanlar ve sosyal

giivenceler de bir iilkeye yapilacak olan is giicii gogiinde tetikleyici unsurlardandir.

GoO¢ kararinin finansal fakat aym1 zamanda psikolojik de olan kazang ve
maliyetlerinin akilct ekonomik hesaplamalariyla birlikte ortaya c¢ikmaktadir.
birini secerler. Bireyler maliyet/ kar hesaplamasina dayali olarak gogii
gerceklestirirler. Gog karar verilirken hedef {ilkedeki ekonomik kazancin yaninda
yas, deneyim, 0grenim, medeni durum gibi bireysel degiskenler de hesaplamalara
dahil edilir. Kisaca uluslararast go¢ hareketleri gerek kazang gerek istihdam
acisindan farkliliklarin degerlendirilmesi sonucu bireylerin goniillii olarak aldiklari

rasyonel bir eylemdir( Gilliipinar, 2012: 60).

2.1.2.2. Yeni Ekonomi Teoremi

Bu teorem 1990’11 yillarda Oded Stark tarafindan gelistirilmistir. Yeni ekonomi
teoremi, gociin tek tek bireyler tarafindan degil bazen hane halkinin biitiin bireyleri
bazen de birbiriyle ilgili ¢ok sayida birey tarafindan alinan kolektif bir karar
oldugunu savunur. Aile gelirini gog siireci i¢in riske atamayacak kadar fakir olanlar
iilkelerinde kalirken, bu riski goze alabilecek kadar harcama yapabilenler goc
stirecine katilacaktir. Teoreme gore aile i¢cinden bir veya bir kag kisinin gog siirecine
katilmasi ailenin gelirini arttiracak ve cesitlendirecektir. Bu sayede ailenin geliri igin
bir tiir ekonomik giivence saglanmis olacaktir. Ailenin aldig1 go¢ karariyla birlikte
beklenen gelir en {ist diizeye ¢ikmakta, gelirle ilgili riskler azaltilmakta ve yerel

piyasadaki basarisizliklar azaltilmaktadir (Adigiizel, 2018: 28).
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Yeni Ekonomi Teoremine gore goge ii¢ finansal faktér neden olmaktadir:

e Digergamlik: Aile bagi nedeniyle kisinin kendi c¢ikarlart disinda ailenin
cikarlarinmi diisiinmesi ve bu nedenle goce karar vermesi,

e (@iivence: Gelir soklarini asabilmek i¢in insani ve sosyal gelisim,

e Yatinm: Hayat boyu go¢ planmin bir pargasi olarak anavatanda

gergeklestirilmeye calisilan varlik birikimi

Yeni ekonomi teoreminin neo- klasik makro ekonomik go¢ modelinden farki
tilkeleraras ticret esitsizlikleri dengelense de uluslararasi go¢ devam eder der. Yeni
ekonomi teoremi genel olarak neo-klasik mikro ekonomik gd¢ modeliyle ayni
goriisleri savunur. Neo- klasik mikro ekonomik go¢ modelinden farki ise go¢ kararini
kimin verdigi (birey ya da hane halki), gelir ve riskin nasil hesaplandigidir

(Giilliipinar, 2012 : 64).

2.1.2.3. ikiye Béliinmiis Ekonomi Teoremi

Ikili i giicii piyasasi hipotezini 1979 yilinda Micheal J. Piore &ne siirmiistiir. Bu
teoriye gore gelismis sanayi iilkelerinin ekonomik yapisi, iki sektérden olusmaktadir.
Bu sektorler sermaye- yogun birincil sektér ve onu destekleyen ikincil emek-yogun
sektordiir. Birincil sektorde yiiksek vasifli elemanlar istihdam edilirken ikincil
sektorde diisiik iicret seviyeli elemanlar istihdam edilir. Birincil sektorde yiiksek
licret diizeyi, sosyal giivence ve istihdam devamliligi s6z konusudur. Ikincil hizmet
sektoriinde ise ‘“hizmetci niteliginde sosyal statii” ve istthdamin devamlilig
konusunda kayda deger istikrarsizlik hakimdir. Ikincil sektdriin bu saydigimiz
nedenleri ve kayda deger istikrar saglamamasi nedeniyle iilke vatandaglari ikincil

sektor islerinden kagmaktadir.

Az gelismis bolgelerde digiikk {iicret diizeyinde calisan kisilere kimi zaman
gocedecekleri tilkelerdeki ikincil sektordeki isler daha cazip gelmektedir. Gogmenler
gbcll bazen gegici bir eylem olarak gordiiklerinden terfi ihtimalinin az oldugu ikincil

piyasalarda caligmay1 iilke vatandaslarina gore daha kolay kabul edebilmektedir.

Biitiin bu sebeplerden gelismis sanayi toplumlari, ikincil piyasalarda ¢aligmay1 kabul

eden gocmenleri i giicli agigin1 kapatmak adina iilkelerine kabul etmektedir. Cilinkii
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gelismis ilkelerin sanayilerinin gelismesi adina bu 1s giicline ihtiyaclari

vardir(Nasirova, 2016: 24).

Bu teori, Avrupa ve ABD’de savas sonrasi ortaya ¢ikan gd¢ egilimlerini acikladigi
icin 6nem tasir. Ancak sadece ¢ekici faktorleri ve piyasanin talep yoniinii arastirmasi

sebebiyle dar kapsamli bulunmaktadir (Ozcan, 2011: 199).

2.1.3. Sosyo- Kiiltiirel Go¢ Kuramlari
2.1.3.1. Merkez- Cevre (Diinya Sistemi) Teoremi

Bu teorem “Merkez-Cevre Teoremi“ ya da “Bagimlilik Okulu” olarak
adlandirilmaktadir. Samir Amin, Immanuel Wallerstein, Andre Gunder Frank gibi

diisiintirler tarafindan gelistirilmistir ( Caglayan, 2006:80).

Merkez iilkelerin ucuz is giicii, hammadde ve iiretilen mamiillerin pazarlanmasi i¢in
cevre llkelere ihtiyact vardir. Cevre iilkelerin de kapitalist gelisimlerini tamamlamak
ve ekonomik refah diizeylerini yiikseltmek i¢in merkez iilkelere ihtiyaglari vardir.

Boylece karsilikli bagimlilik durumu ortaya ¢ikmaktadir ( Ozcan, 2011: 200).

Kiiresel gog siireci, gelismemis ve az geligmis {ilkeler aleyhine islemektedir. Merkez
cevre teoremine gore gé¢, modernlesmeyi saglayan bir mekanizma degildir. Gogler,
az gelismis llkelerin is giicliniin gelismis iilkelere kullandirilmasina yaramaktadir.
Gogmen iscilerin lilkelerine yolladiklar1 is¢i dovizleri ise bu iilkelerde gelisimden

cok sosyo-ekonomik olumsuzluklara sebep olmaktadir.

Merkez-cevre teoremini savunanlar, hem yerel hem de uluslararasi diizeyde,
modernlesme kuramcilarinin ileri siirdiikleri disiinceleri ve Denge Kurami’ni
tiimiiyle reddetmislerdir. Merkez cevre teoremi denge yerine dengesizligin, ikili
kuramin yerine tekgi goriisiin geldigini savunur. Dengesizligin nedeni gonderilen is¢i
dovizlerinin bolgesel ve iilkesel diizeyde esitsizlige sebep olmasidir. Buna gore goc
veren tilkeler somiiriilmekte ve kaynaklar1 giderek somiiriilmektedir (Adigiizel, 2018:

30)
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2.1.3.2. Dengeli Biiyiime (Modernlesme) Teorisi

Dengeli Biiyiime (Modernlesme) teorisinin amaci Bati1 kapitalist degerlerin
uygulanmasiyla ii¢lincii diinya iilkelerinin modernlesmesine katki saglamak ve onlara
kendi kendilerine yetecek diizeye gelmeleri konusunda yardimci olmaktir. Bu ekoliin
Onemli temsilcileri Walter Rostow, W.A. Lewis, Talcott Parsons, Daniel Lerner ve

Micheal P. Todaro’dur (Ozyakisir, 2013: 52).

Dengeli biiylime teorisi ozellikle is gilicii gociinlin basladigt ve yogunlastigi
donemlerde ortaya ¢ikmig bir teoridir. Teoriye gore go¢ alan ve go¢ veren {ilkeler
arasindaki iktisadi biiyiime farkliliklari, gelir ve istihdam piyasalarinin farkli olusu is

giicli gogiine neden olmaktadir.

Dengeli biiyiime teorisine gore is giiclinden hem gog¢ veren iilke hem de gog alan
iilke yararli ¢tkmaktadir. Ornegin yurt disinda kisa siireli ¢alisan isciler yeni beceriler
ve Ogrenimler elde ederek iilkelerine nitelikli is¢i olarak donebilmektedir. Gogii
yapan kisi kendi iilkesinde tarim kesiminde gizli igsiz olarak bulunurken gdcten
sonra iilkesine nitelikli is¢i olarak donebilmektedir. Bu durumda nitelik kazanan

goemenler iktisadi biiytimeye katkida bulunmaktadirlar.

Gocl gergeklestiren isciler sayet {ilkelerine donerlerse iilkeleri i¢in beseri sermaye
kazanci, olacaklardir. Iktisadi ve toplumsal modernlesme, ortalama hayat
standardinin yiikseltilmesi gibi kendi {ilkeleri i¢in makro kazanimlar saglanmasina
yardim edeceklerdir. Dengeli biliylime ( modernlesme ) teorisine gore bu gogii
gerceklestirenler gog ettikleri iilkelerdeki endiistriyel toplumun degerlerini kazanmis
olarak donebilmektedir. Boylece mesleki egitim kazanmalariyla birlikte bilgi ve
gorgiilerinde artis olacaktir. Bu da iilkelerinde iktisadi biliylime ve modernlesmeye

oncii olmalarini saglamaktadir.

Gog ettikleri tilkeden donmedikleri takdirde kendi iilkelerine gonderdikleri dovizler
dis ticaret aciklarimi azaltacak 6demeler dengesi dovizler aracilifiyla daha iyi bir
konuma ulasacaktir. Yurda gonderilen dovizler dogrudan yatinm amaciyla
kullanilirsa yine ekonomik gelismeye olumlu katkida bulunacaktir (Gezgin, 1991 :

36-37).
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Ozetle dengeli biiyiime teoremi, dengesizlikleri giderici, biitiinlestirici, olumlu bir
kalkinma modeli olarak degerlendirilmistir. Ne var ki bu teoreme 1960’lardan
itibaren 6nemli elestiriler getirilmistir. One siiriilen toplumsal, ekonomik, psikolojik
dengenin tersine, gelismemis iilkelerde gociin dengesizlikleri daha da arttirdig iddia

edilmistir (Adigiizel, 2018: 29).

2.1.3.3. Gocmen Iliskileri Ag1 (Network Teoremi)

Iliskiler ag1 (Network Kurami), gd¢menlerin hem go¢ veren iilkede hem de go¢ alan
tilkede kurduklar1 sosyal aglarin varliina ve bu aglar sayesinde meydana gelen go¢
hareketlerine dayanmaktadir. Sosyal aglar belli bir yerlesim yerine dnceden olanlarla
yeni gd¢ etmis olanlar arasinda kurulan etnik, dinsel, hemserilik ve dostluk temeliyle

gelisen iliskilerdir (Ozyakisir, 2013: 63).

Bu teorem oOzellikle oncli gog¢menlerin olusturduklart ag sistemi iizerinde
durmaktadir. Oncii gd¢menler, gog tecriibelerini kullanarak ayrildiklar1 bolgelerle
yeni cografi mekani birbirine baglayan bir ag olustururlar. Gog siirecine dahil olacak
yeni go¢menler, bu ag1 kullanarak onlerine ¢ikacak engelleri daha kolay asarlar.
Kurulan bu ag araciligiyla, zincirleme gocler olusur. Bu ag zamanla kurumsallasir ve
kendini iiretmeye devam eder. Gogiin maliyet ve riskini diisiiren bu aglar arttik¢a
goecmenleri ¢alisabilecekleri ve gidebilecekleri iilke sayisi da artmaktadir. Yabanci
bir iilkeye ilk kez gidecek olan go¢menler, bahsedilen iligki ag1 olmamasi
durumunda, insan kacak¢ilig1 araciligiyla illegal yollar1 tercih edebilirler (Adigiizel,

2018: 31).

2.1.3.4. Gog Sistemleri Teoremi

Gog sistemleri teorisine gore uluslararas1 gog, ozellikler somiirgeci devletler ve bu
devletlerin ge¢misteki somiirgeleri arasinda ortaya ¢ikmaktadir. Yani go¢ hareketleri
gdcten dnce var olan iligkiler temeliyle ortaya ¢ikmaktadir. iki veya daha fazla iilke

karsilikli gogmen degisimiyle bir go¢ sitemi ya da iligkiler zinciri olusturmaktadir.

Gog¢ sistemi teoremi cografi yakinligin goce etki etmedigini kabul etmektedir. Yani
fiziksel yakinlik gocii garanti eden bir etken degildir (Ozcan, 2011:201). Meksika ve
Amerika Birlesik Devletleri arasindaki goc iliskisi birbirine yakin iki cografya
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arasinda kuruluyken; Bati Afrika ve Fransa arasindaki gog iliskisi birbirine uzak iki
cografya arasinda kuruludur (Caglayan, 2006: 82). Bir baska hipotezi ise bir iilke
birden fazla gd¢ sistemine dahil olabilmektedir. Bu durum genellikle go¢ alan iilkeler

i¢in daha yaygindir (Ozcan, 2011 :201).

2.1.4. Diger Kuramlar
2.1.4.1. Parekh’in Uclii Go¢ Teoremi

Hindistanli siyaset bilimci Bhikhu Parekh, goce iliskin diisiincelerini ii¢ baslik

altinda smiflandirmistir. Bunlar se sekildedir:

e Liberal Goriis : Bu goriise gore bireyler; din, dil, irk, politik goriisler gibi
faktorlerin otesinde herhangi bir toplumun gereksinim duydugu minimum
beklentileri karsilayabilecek diizeydeyseler rahatlikla go¢ ederek o
toplumun bir iiyesi haline gelirler ( Undiicii, Erdogan ve Isik, 2009: 163)

e Toplumcu Goriis : Liberal goriis tek tek bireyleri ele alirken toplumcu
goriis bir biitiin olarak toplumu ele alir. Liberal goriise gore bir ililkede is
giicii talebi varsa, bu talebin karlilanacagi gd¢menlerin nitelikleri ¢ok
onemlidir. Dolayisiyla toplumcu goriis gdgmenlerin  gog¢ ettikleri
toplumdaki kiiltiirel yapiya uyum saglayabilecek olmalarini temel alir. Bu
goriis uyum konusuna dikkat c¢ekerek gogmenlerin se¢iminde segici
davranilmasi gerektigini savunur(Ozyakisir, 2013:62).

e Etnik veya Milliyet¢i Goriis: Bu goriise gore bir lilke yiizyillar boyu
birlikte yasamis, birbirine kan bagiyla baglanmig, ortak tarihe sahip
insanlardan olusur. Dolayisiyla bu goriis go¢ milliyetci diisiincede yaklasir.
Bu goriis bir iilkeye go¢men olarak kabul edilebilecek insanlar ancak o
iilkeyle kan bagi varsa kabul edilmelidir der (Undiicii, Erdogan ve Isik,
2009: 164).

2.1.4.2. Marksist Teoride Go¢ Olgusu

Marks’in belli bir gé¢ kurami olmamasina ragmen, Kapital’in birinci cildinde
tarimsal niifusun topraksizlastirilmasi ve sanayideki gelismelere (makinelesme)
bagli olarak ortaya ¢ika igsizlerin durumu lizerinden goge dair ¢arpici tespitlere yer

vermektedir.
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Marksist teoride, go¢ olgusuna Ozellikle toprak sahiplerinin zorla
miilksiizlestirilmesine bagli olarak ortaya c¢ikan bir tiir “zorunluluk” temelinde
yaklasilmaktadir.Yani insanlarin miilksiizlestirilerek goce zorlandigi ve bu gog
stirecinin sonunda da emek piyasasinda bol ve ucuz bir is giicli potansiyelinin
ortaya ¢iktigina vurgu yapilmaktadir. Ortaya ¢ikan isgiicli fazlaligi, “yedek is glicii
ordusu” olarak adlandirilmaktadir. Yedek is giicli ordusu kitlesel isgilici gd¢iiniin
kaynagin1  olusturmaktadir. Uluslararas1 emek gocli  Ozellikle buradan

beslenmektedir ( Ozyakisir, 2013: 63,64).
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3. UCUNCU BOLUM : GOC VE MAKRO EKONOMIK
DEGISKENLER

3.1. GOC VE MAKRO EKONOMIiK DEGiISKENLERIN SEYRIi

Gog, insanlik tarihinin en erken donemlerine kadar uzanan ve giliniimiizde
goemenlere gesitli firsatlar sunarak devam eden bir kavramdir. Bununla birlikte
son yillarda gog, yerinden edilme, glivenli go¢ ve smir yonetimi gibi konularla
politik bir olgu olarak 6ne c¢ikmaktadir. Uluslararast gé¢men sayisinin 2015
yilinda diinya genelinde 244 milyon (diinya niifusunun %3’i) oldugu tahmin
edilmekteydi. Son yillarda yapilan tahminlere goére 740 milyondan fazla kisinin i¢
goce (lilke ici gog) katildigr tahmin edilmektedir, bu oran da i¢ goclin daha yaygin

oldugunu gostermektedir.

Gelisen teknolojiyle mesafelerinin kisalmasi, seyahat maliyetlerinin azalmasiyla
birlikte uluslararasi go¢ daha kolay gelmistir. Ekonomik faktorler, gelirdeki
esitsizlik, siddet, catisma, evrensel degisim gibi pek cok faktor uluslararasi goge
neden olarak gosterilebilir. Go¢menlerin ¢ogunlugu, aile ve ¢alisma nedenleriyle
g6¢ ederken bir kismi da iilkelerinde yasanan ¢atisma, zuliim, felakat gibi zorlayici
nedenlerden dolayi iilkelerini terk etmektedirler. Genel olarak miilteciler ve zorla
yerlerinden edilen kisiler tim gd¢menlerin iginde kiiclik bir yiizdeye tekabiil
etmektedir. Fakat ¢cogu zaman savunmasiz durumda olan bu kisiler gogmenler
icerisinde en ¢ok yardima ihtiya¢ duyan kesim olmaktadir. (Uluslararast Gog

Orgiitii, Diinya G6¢ Raporu, 2018: 13)

Bu boliimde temel kiiresel go¢ verileri ve egilimlerine odaklanarak goc¢ ve
goemenler hakkinda verilerle genel bir bilgi verilecektir. Boylece go¢ politikalar

uygulayici ve arastirmacilarina yardimei olabilecegimiz diisiiniilmektedir.
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3.2. ULUSLARARASI GOC RAKAMLARI

Diinya ¢apinda uluslararasi go¢men sayisi yillar igerisinde artarak devam etmistir.
Gogmenlerin sayis1 2000°de 173 milyona, 2005°te 191 milyona, 2010°da 220
milyona, 2015°te 248 milyona ve 2017°de 258 milyona ulagsmistir. Uluslararasi
goemen stogu 2000 yilindan 2005 yilina kadar ortalama %2 artmistir. Bu oran
2005-2010 arasinda %2.9’a yiikselmistir. Fakat 2010- 2015 yillar1 arasinda diinya
tizerindeki gd¢menlerin oran1i %2.4’e, 2015-2017 yillarn arasinda %2’ye

dismiistiir.

Yiiksek gelirli iilkeler, tim uluslararasi go¢menlerin neredeyse iigte ikisine ev
sahipligi yapmaktadir. 2017 yili itibariyle diinya iizerindeki gé¢menlerin %67’si
(bu oran 165 milyon uluslararas1 gogmene tekabiil etmektedir) yiiksek gelirli
iilkelerde yasamaktadir. Diinya {iizerindeki gdo¢cmenlerin %33’ ( 92 milyon
gbgmen) orta ya da diistik gelirli lilkelerde yasamaktadir. 92 milyon gé¢gmenden 81
milyonu orta gelirli iilkelerde, 11 milyonu diisiik gelirli iilkelerde ikamet
etmektedir. 2000 yilina kiyasla yiiksek gelirli {ilkelerde yasayan gd¢menlerin
sayi1s1 azalarak artarken orta ve diisiik gelirli lilkelerde yasayan gé¢gmenlerin sayisi

artarak artmistir.

Tablo 2: Uluslararas1 Go¢menlerin Gelir Grubuna Gore Yiizdesi

2000 2017

Az
B

Az
-

Yiiksek :
Gelirli Yitksek
Ulkeler Gelirli
58% Ulkeler
64%
W Az Gelirli Ulkeler B Orta Gelirli Ulkeler B Az Gelirli Ulkeler M Orta Gelirli Ulkeler
Yiiksek Gelirli Ulkeler Yiksek Gelirli Ulkeler

Kaynak:Uluslararas1t Gé¢ Raporu 2018
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Artan uluslararas1 gogiin biiylik bir kismi yiiksek gelirli iilkelere dogru olmaktadir.

Yiiksek gelirli iilkelere go¢ eden go¢cmen sayisi 2014 yilindan 2017 yilina 64

milyondan 85 milyona ulagmistir. Sonug olarak, 2010-2017 doneminde yiiksek

gelirli iilkelere yasanan gOc¢ oranit yilda %2.9 artarak en yiiksek seviyeye

ulagmustir. Diigiik gelirli tilkelerdeki go¢gmen artis1 yilda ortalama %2.4 olmustur

(Kobler ve Pablo, 2017: 4).

Tablo 3: Diinya Uzerinde En Fazla Gé¢ Alan Ulkeler (Tiim Cinsiyetler Igin)

ULUSLARARASI GOCMEN RAKAMLARI (TUM CINSIYETLER)

1990 1995 2000 2005 2010 2015 2017
WORLD 152.542.373 160.700.028 172.604.257 190.531.600 | 220.019.266 | 247.585.744 | 257.715.425
Gelismis Bolgeler 82.391.619 92.331.345 103.417.894 116.295.565 130.683.517 140.250.197 145.983.830
Az Gelismis Bolgeler 70.150.754 68.368.683 69.186.363 74.236.035 89.335.749 107.335.547 111.731.595
Gelir Seviyesi Yiiksek Ulkeler | 75.239.010 86.645.274 100.404.811 117.786.056 141.789.049 156.816.897 164.846.887
Orta Gelirli Ulkeler 68.475.181 64.413.423 64.042.290 64.661.461 70.204.762 79.772.836 81.439.828
Diisiik Gelirli Ulkeler 8.533.974 9.287.911 7.732.730 7.604.325 7.545.206 10.491.456 10.914.651
Sahra Alt1 Afrika 14.690.319 15.324.570 13.716.539 14.272.361 15.691.999 21.705.234 22.975.988
AFRIKA 15.690.623 16.352.814 14.800.306 15.462.306 17.007.249 23.436.088 24.650.223
Dogu Afrika 5.964.031 5.022.742 4.844.795 4.745.792 4.657.063 6.920.965 7.591.799
Uganda 558.307 634.620 634.703 652.968 529.160 1.197.162 1.692.120
Orta Afrika 1.460.530 2.646.108 1.756.687 1.928.828 2.139.979 3.436.978 3.539.697
Demokratik Kongo 754.194 1.816.963 744.387 622.869 588.950 824.492 879.223
Cumbhuriyeti
Kuzey Afrika 2.403.200 2.081.640 1.885.650 1.731.939 1.893.613 2.354.732 2.410.056
Libya 457.075 508.041 567.436 625.212 683.998 771.146 788.419
Afrika’nin Giineyi 1.392.359 1.191.582 1.222.314 1.439.426 2.357.093 4.112.793 4.338.205
Giliney Afrika 1.163.883 1.003.807 1.001.825 1.210.936 2.096.886 3.816.696 4.036.696
Bat1 Afrika 4.470.503 5.410.742 5.090.860 5.616.321 5.959.501 6.610.620 6.770.466
Fil Disi Sahilleri 1.816.426 2.076.394 1.994.135 2.010.824 2.095.185 2.175.399 2.197.152
ASYA 48.108.431 46.422.010 49.198.332 53.243.730 65.921.788 76.558.152 79.586.709
Merkez Asya 6.630.683 5.890.035 5.183.872 5.238.699 5.262.414 5.393.504 5.462.972
Kazakistan 3.619.200 3.245.250 2.871.300 3.102.962 3.334.623 3.546.778 3.635.168
Dogu Asya 3.959.345 4.658.475 5.393.081 6.229.524 7.061.814 7.600.768 7.776.716
Cin, Hong Kong SAR 2.218.473 2.443.798 2.669.122 2.721.235 2.779.950 2.838.665 2.883.051
Giliney Asya 19.436.343 15.343.019 15.278.020 13.722.011 14.307.646 14.173.830 13.582.402
Hindistan 7.493.204 6.952.238 6.411.272 5.923.642 5.436.012 5.240.960 5.188.550
Giliney Dogu Asya 2.876.616 3.700.057 4.926.833 6.522.343 8.673.693 9.609.923 9.873.600
Tayland 528.693 809.720 1.257.821 2.163.447 3.224.131 3.486.526 3.588.873
Bat1 Asya 15.205.444 16.830.424 18.416.526 21.531.153 30.616.221 39.780.127 42.891.019
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Suudi Arabistan 4.998.445 5.122.702 5.263.387 6.501.819 8.429.956 10.771.366 12.185.284
AVRUPA 49.232.191 52.867.154 56.314.416 63.201.280 70.747.947 74.501.508 77.895.217
Dogu Avrupa 21.995.312 21.344.124 20.428.480 19.747.392 19.127.781 19.880.519 20.121.711
Rusya Federasyonu 11.524.948 11.928.927 11.900.297 11.667.588 11.194.710 11.643.276 11.651.509
Kuzey Avrupa 6.645.605 7.194.824 7.900.973 9.588.814 11.810.676 13.188.813 13.946.390
Ingiltere 3.650.286 4.155.293 4.730.165 5.926.156 7.604.583 8.411.021 8.841.717
Giiney Avrupa 4.340.454 5.985.675 7.517.054 11.974.334 16.205.444 15.830.496 15.957.631
Ispanya 821.605 1.020.067 1.657.285 4.107.226 6.280.065 5.891.208 5.947.106
Bat1 Avrupa 16.250.820 18.342.531 20.467.909 21.890.740 23.604.046 25.601.680 27.869.485
Almanya 5.936.181 7.464.406 8.992.631 9.402.447 9.812.263 10.220.418 12.165.083
LATIN AMERIKA VE 7.169.728 6.694.640 6.579.328 7.237.476 8.246.652 9.272.027 9.508.189
KARAYIPLER

Karayipler 1.056.555 1.154.700 1.256.547 1.333.118 1.353.589 1.385.784 1.399.747
DominikCumhuriyeti 291.151 323.381 355.611 376.001 393.720 415.564 424.964
Merkez Amerika 1.829.911 1.298.916 1.107.577 1.385.713 1.749.940 2.043.212 2.092.819
Meksika 695.674 458.549 538.051 712.487 969.538 1.193.155 1.224.169
Giiney Amerika 4.283.262 4.241.024 4.215.204 4.518.645 5.143.123 5.843.031 6.015.623
Arjantin 1.649.919 1.595.069 1.540.219 1.673.088 1.805.957 2.086.302 2.164.524
KUZEY AMERIKA 27.610.542 33.341.147 40.351.848 45.363.387 50.970.996 55.766.224 57.664.154
Amerika Birlesik Devletleri 23.251.026 28.451.053 34.814.053 39.258.293 44.183.643 48.178.877 49.776.970
OKYANUSYA 4.730.858 5.022.263 5.360.027 6.023.421 7.124.634 8.051.745 8.410.933
Avustralya/Yeni Zelanda 4.473.260 4.741.947 5.065.063 5.717.982 6.830.423 7.750.276 8.102.983
Avustralya 3.955.213 4.153.330 4.386.250 4.878.030 5.882.980 6.710.540 7.035.560

Kaynak:Birlesmis Milletler Niifus Béliimii Ekonomik ve Sosyal Isler Daire Baskanligi Go¢menler
Raporu 2017

Yukaridaki tablodan da anlasildigi gibi diinya lizerinde yaklagik 257 milyon
goemen bulunmaktadir. 1990 yili verileriyle 2017 yili verileri karsilagtirildiginda
goemenlerdeki artisin %100 den fazla oldugu goriilmektedir. Yine tablodaki
veriler incelendiginde az gelisen iilkelerdeki go¢men artis rakaminin orta gelismis
ve gelisen llkelere nazaran daha az oldugu anlasilmaktadir. Yiksek gelirli
tilkelerdeki go¢cmen sayisi yaklasik olarak 164 milyondur. Yani 257 milyon

gedemenin 167 milyonluk kismi yiiksek gelirli tilkelerde yasamaktadir.

En fazla goc¢ alan lilke Amerika Birlesik Devletleridir. Bunu ikinci sirada Suudi
Arabistan ti¢iincli sirada Almanya takip etmektedir. Diinya {izerinde en fazla gog
alan tilkelerin barindirdigi gégmen niifusu ve toplam niifustaki go¢men payi

asagidaki tablodaki gibidir.
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Goclin kadinlar ve erkekler tizerindeki etkileri farklidir. Bu etkiler bir¢ok faktore
baglidir. Bunlar faktorler arasinda gogiin tiirii (kalici, gecici, diizensiz, diizenli,
catisma kaynakli, bagimli olunan es gibi), gogmen kabul eden ya da gonderen
iilkelerin tutum ve politikalari, hane igindeki cinsiyet iliskileri sayilabilir.
Gocmenlerin goc ettikleri lilkelerde nasil uyum sagladiklari, anavatanlartyla ne
kadar temas halinde kaldiklar1 veya geri donlise ne derece yatkin olduklari
go¢gmenlerin cinsiyet farkliliklarina gore degisebilmektedir (Jolly ve Reeves, 2005:
15). Diinya iizerinde kadinlarin yillar itibariyle en fazla gog ettikleri {ilkeler Tablo

5’te gosterilmistir.

Tablo 4: En Fazla Kadin Go¢men Alan Ulkeler (1990-2017)

ULUSLARARASI GOCMEN RAKAMLARI (KADINLAR)

1990 1995 2000 2005 2010 2015 2017
DUNYA 75.086.026 | 79.305317 | 85.076.784 | 93.254.862 | 106435428 | 119.988.148 | 124.636.567
Gelismis Bolgeler 42121221 | 47225596 | 52.858.984 | 59.408.174 | 67.309.653 | 72.719.861 | 75.628.927
Az Gelismis Bolgeler 32.964805 | 32.079.721 | 32.217.800 | 33.846.688 | 39.125.775 | 47.268.287 | 49.007.640
Gelir Diizeyi Yiiksek Ulkeler 36.450.724 | 42.262.993 | 49.173.151 | 57.289.846 | 67.947.194 | 75.092.796 | 78.673.206
Orta Gelirli Ulkeler 34222945 | 32.168.908 | 31.782350 | 31.047.030 | 34.408.515 | 39.300.050 | 40.132.478
Gelir Seviyesi Diisiik Ulkeler 4269524 | 4698211 | 3906530 | 3.769.830 | 3.829.377 | 5329554 | 5.560.221
Sahra Alti Afrika 6045013 | 7287746 | 6.506.087 | 6.621.680 | 7.371.925 | 10341.448 | 10.975.090
AFRIKA 7411059 | 7735883 | 6.943.948 | 7.051.718 | 7.856.054 | 11.000.006 | 11.617.889
Dogu Afrika 2892842 | 2437689 | 2364211 | 2216332 | 2.200.847 | 3.450479 | 3.802.487
Uganda 268.223 313.260 320378 330.547 267.514 631.729 898269
Orta Afrika 716.036 1300017 | 852.611 944.960 1.048218 | 1.667.524 | 1.714.376
Demokratik Kongo Cumhuriyeti | 391.077 915.584 379.205 320.579 304.706 423434 451.346
Kuzey Afrika 1172557 | 975.832 836.696 696.117 767.710 968.908 1.010.238
Sudan 706,511 527.695 398.835 266.079 283.581 310350 367.439
Afrika’nin Giineyi 551.460 477.388 500.500 602.355 999.893 1830512 | 1.930.664
Giiney Africa 446.656 392.724 401.793 498.717 880.757 1.694596 | 1.792.275
Bat1 Africa 2.078.164 | 2.544957 | 2.380.930 | 2.591.954 | 2.749.386 | 3.082.583 | 3.160.124
Fildisi Sahilleri 804.677 925.684 §89.535 897.234 934.819 970.783 980.490
ASYA 22394720 | 21.580204 | 22.729.585 | 24.099.437 | 28.154.851 | 32.686.496 | 33.735.032
Merkez Asya 3.658.183 | 3254451 | 2.867.980 | 2.830490 | 2.773.937 | 2.796.852 | 2.831.005
Kazakistan 1953.036 | 1.751.241 | 1.549.445 | 1.620.521 1709597 | 1.788.596 | 1.833.169
Dogu Asia 1953459 | 2.391.049 | 2.841.526 | 3.298.193 | 3.743.573 | 4.042.661 | 4.137.189
Cin, Hong Kong SAR 1.093.929 | 1268711 | 1443493 | 1.536.114 | 1.632411 | 1.718.708 | 1.745.582
Giiney Asya 9.118.637 | 7261928 | 7.182444 | 6570641 | 6.814.190 | 6914444 | 6.616.275
Hindistan 3.578.808 | 3343260 | 3.107.712 | 2.877.949 | 2.648.186 | 2.556.280 | 2.530.717
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Giliney-Dogu Asya 1.365.512 1.783.437 2.422.224 3.178.392 4.171.170 4.617.962 4.747.382
Tayland 245.207 383.430 610.093 1.077.281 1.599.376 1.735.339 1.786.550
Bat1 Asya 6.298.929 6.888.439 7.415.402 8.221.721 10.651.981 14.314.577 15.403.181
Suudi Arabistan 1.673.572 1.706.217 1.745.619 2.032.014 2.496.675 3.309.864 3.843.720
AVRUPA 25.278.517 27.218.398 29.056.240 32.610.041 36.659.671 38.822.374 40.510.569
DoguAvrupa 11.794.049 11.321.792 10.727.855 10.384.599 10.089.706 10.478.183 10.590.768
Rusya Federasyonu 5.869.526 6.003.475 5.917.446 5.860.991 5.680.309 5.928.065 5.932.256
Ukrayna 3.939.317 3.527.493 3.158.723 2.882.242 2.746.293 2.801.218 2.829.229
Kuzey Avrupa 3.469.184 3.790.650 4.189.794 5.024.401 6.134.348 6.853.138 7.247.757
1ngiltere 1.893.838 2.176.582 2.501.537 3.107.979 3.937.397 4.387.369 4.636.299
Giiney Avrupa 2.277.643 3.128.823 3.906.146 6.142.322 8.332.950 8.396.210 8.475.389
Italya 785.807 965.400 1.144.999 2.134.495 3.124.009 3.167.527 3.215.562
Bat1 Avrupa 7.737.641 8.977.133 10.232.445 11.058.719 12.102.667 13.094.843 14.196.655
Almanya 2.643.053 3.566.009 4.488.965 4.726.269 4.963.574 5.182.457 6.109.816
Latin Amerika Ve Karayipler 3.572.691 3.344.871 3.295.209 3.640.483 4.151.880 4.670.013 4.789.208
KARAYIPLER 506.889 558.008 610.999 650.167 660.823 675.391 681.199
Dominik Cumhuriyeti 109.474 124.539 139.603 147.821 154.978 163.674 167.376
Merkez Amerika 926.578 655.672 552.691 693.569 875.487 1.020.616 1.045.225
Meksika 347.321 228.960 267.155 352.845 478.847 588.486 603.782
Giiney Amerika 2.139.224 2.131.191 2.131.519 2.296.747 2.615.570 2.974.006 3.062.784
Arjantina 861.789 842.042 822.295 898.278 974.261 1.125.992 1.168.208
KUZEY AMERIKA 14.113.223 16.939.146 20.367.918 22.818.659 26.026.345 28.717.994 29.695.718
Amerika Birlesik Devletleri 11.878.041 14.418.894 17.503.268 19.643.415 22.489.474 24.763.942 25.585.361
OCEANIA 2.315.816 2.486.815 2.683.884 3.034.524 3.586.627 4.091.265 4.288.151
Avustralya/Yeni Zelanda 2.201.841 2.359.437 2.545.236 2.891.102 3.449.346 3.951.259 4.145.277

Kaynak: Birlesmis Milletler Niifus Boliimii Ekonomik ve Sosyal Isler Daire Baskanligi
Gogmenler Raporu 2017

Avrupa ve Kuzey Amerika bolgelerinde kadin gdcmenlerin orami erkek
goemenlerden daha fazladir. Fakat Afrika ve Bat1 Asya’da 6zellikle Bat1 Asya’da
goemenler agirlikli olarak erkeklerden olusmaktadir. Kadin gdgmenlerin orani
gelismis tlkelerde artarken az gelismis iilkelerde diisiis yasanmaktadir.2000
yilinda kadin tim gé¢menler igerisinde kadin gogmenlerin oran1 %49 iken 2015

yilinda %48’e diismiistiir. (Birlesmis Milletler Uluslararas1 Go¢ Raporu, 2015: 10).

Diinya genelinde go¢men kadinlar 2017 itibariyle 124 milyona ulagmistir.
Kadinlar daha ¢ok yiiksek gelirli iilkelere gé¢ etmektedirler.Baz1 gelismis tilkelerin
goecmenler i¢in kabul ettigi aile yasalariyla birlikte ailecek go¢ edebilmeleri

kadinlarin go¢ etmelerinde etkili olmaktadir. Ciinkii az gelismis bolgelerde
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yasayan bir ¢ok kadin hala ekonomik anlamda esine bagli olabilmektedir. Bu

yliizden kadinlar aileleri icin esleriyle birlikte ve ya onlarin ardindan gog¢

edebilmektedir.

Ekonomik a¢idan daha o6zgiir olan kadinlar ferdi olarak go¢ etmek isterken

gelismis iilkelerdeki ekonomik ve sosyal imkanlardan faydalanmak isteyebilirler.

Bu da kadinlarin yiiksek gelirli veye gelismis iilkelere goc¢ etmelerine neden

olmaktadir.

Kadinlarin en fazla goc¢ ettigi iilke Amerika Birlesik Devletleridir. Bunu ikinci

sirada Almanya ve iiglincii sirada Rusya takip etmektedir.

Tablo 5: En Fazla Go¢ Alan Ulkeler (Erkekler I¢in)

DUNYA ULUSLARARASI GOCMEN RAKAMLARI(ERKEKLER)

1990 1995 2000 2005 2010 2015 2017
WORLD 77.456.347 | 81.394.711 | 87.527.473 | 97.276.738 | 113.583.838 | 127.597.596 | 133.078.858
GELISMIS BOLGELER 40.270.398 | 45.105.749 | 50.558.910 | 56.887.391 | 63.373.864 67.530.336 70.354.903
AZ GELISMIS BOLGELER 37.185.949 | 36.288.962 | 36.968.563 | 40.389.347 | 50.209.974 60.067.260 62.723.955
Gelir Seviyesi Yiiksek Ulkeler | 38.788.286 | 44.382.281 | 51.231.660 | 60.496.210 | 73.841.855 81.724.101 86.173.681
Orta Gelirli Ulkeler 34.252.236 | 32.244.515 | 32.259.940 | 32.713.531 | 35.796.247 40.472.786 41.307.350
Diisiik Gelirli Ulkeler 4.264.450 4.589.700 3.826.200 3.834.495 3.715.829 5.161.902 5.354.430
Sahra Alt1 Afrika 7.745.306 8.036.824 7.210.452 7.650.681 8.320.074 11.363.786 12.000.898
AFRIKA 8.279.564 8.616.931 7.856.358 8.410.588 9.151.195 12.436.082 13.032.334
Dogu Afrika 3.071.189 2.585.053 2.480.584 2.529.460 2.366.216 3.470.486 3.789.312
Uganda 290.084 321.360 314.325 322.421 261.646 565.433 793.851
Orta Africa 744.494 1.346.091 904.076 983.868 1.091.761 1.769.454 1.825.321
Demokratik Kongo Cumhuriyeti | 363.117 901.379 365.092 302.290 284.244 401.058 427.877
Kuzey Afrika 1.230.643 1.105.808 1.048.954 1.035.822 1.125.903 1.385.824 1.399.818
Libya 242.707 300.906 368.950 445.597 489.737 549.153 561.454
Afrika’nin Glineyi 840.899 714.194 721.814 837.071 1.357.200 2.282.281 2.407.541
Giiney Afrika 717.227 611.083 600.032 712.219 1.216.129 2.122.100 2.244.421
Bat1 Afrika 2.392.339 2.865.785 2.700.930 3.024.367 3.210.115 3.528.037 3.610.342
Fildisi Sahili 1.011.749 1.150.710 1.104.600 1.113.590 1.160.366 1.204.616 1.216.662
ASYA 25.713.711 | 24.841.806 | 26.468.747 | 29.144.293 | 37.766.937 43.871.656 45.851.677
Merkez Asya 2.972.500 2.635.584 2.315.883 2.408.209 2.488.477 2.596.652 2.631.967
Kazakistan 1.666.164 1.494.009 1.321.855 1.473.441 1.625.026 1.758.182 1.801.999
Dogu Asya 2.005.886 2.266.526 2.551.555 2.931.331 3.318.241 3.558.107 3.639.527
Cin, Hong Kong SAR 1.124.544 1.175.087 1.225.629 1.185.121 1.147.539 1.119.957 1.137.469
Dogu Asya 10.317.706 | 8.081.091 8.095.576 7.151.370 7.493.456 7.259.386 6.966.127
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Hindistan 3.914.396 3.608.978 3.303.560 3.045.693 2.787.826 2.684.680 2.657.833
Giliney-Dogu Asya 1.511.104 1.916.620 2.504.609 3.343.951 4.502.523 4.991.961 5.126.218
Tayland 283.486 426.290 647.728 1.086.166 1.624.755 1.751.187 1.802.323
Bat1 Asya 8.906.515 9.941.985 11.001.124 | 13.309.432 | 19.964.240 25.465.550 27.487.838
Suudi Arabistan 3.324.873 3.416.485 3.517.768 4.469.805 5.933.281 7.461.502 8.341.564
Birlesik Arap Emirlikleri 932.046 1.309.952 1.757.144 2.388.278 5.463.515 5.970.310 6.207.324
AVRUPA 23.953.674 | 25.648.756 | 27.258.176 | 30.591.239 | 34.088.276 35.679.134 37.384.648
Dogu Avrupa 10.201.263 | 10.022.332 | 9.700.625 9.362.793 9.038.075 9.402.336 9.530.943
Rusya Federasyonu 5.655.422 5.925.452 5.982.851 5.806.597 5.514.401 5.715.211 5.719.253
Kuzey Avrupa 3.176.421 3.404.174 3.711.179 4.564.413 5.676.328 6.335.675 6.698.633
Ingiltere 1.756.448 1.978.711 2.228.628 2.818.177 3.667.186 4.023.652 4.205.418
Giiney Avrupa 2.062.811 2.856.852 3.610.908 5.832.012 7.872.494 7.434.286 7.482.242
1spanya 390.448 499.114 838.058 2.140.680 3.238.238 2.884.000 2.892.146
Bat1 Avrupa 8.513.179 9.365.398 10.235.464 | 10.832.021 | 11.501.379 12.506.837 13.672.830
Almanya 3.293.128 3.898.397 4.503.666 4.676.178 4.848.689 5.037.961 6.055.267
Latin Amerika ve Karayipler 3.597.037 3.349.769 3.284.119 3.596.993 4.094.772 4.602.014 4.718.981
Karayipler 549.666 596.692 645.548 682.951 692.766 710.393 718.548
Dominik Cumhuriyeti 181.677 198.842 216.008 228.180 238.742 251.890 257.588
Merkez Amerika 903.333 643.244 554.886 692.144 874.453 1.022.596 1.047.594
Meksika 348.353 229.589 270.896 359.642 490.691 604.669 620.387
Gliney Amerika 2.144.038 2.109.833 2.083.685 2.221.898 2.527.553 2.869.025 2.952.839
Arjantin 788.130 753.027 717.924 774.810 831.696 960.310 996.316
KUZEY AMERIKA 13.497.319 | 16.402.001 | 19.983.930 | 22.544.728 | 24.944.651 27.048.230 27.968.436
Amerika Birlesik Devletleri 11.372.985 | 14.032.159 | 17.310.785 | 19.614.878 | 21.694.169 23.414.935 24.191.609
OKYANUSYA 2.415.042 2.535.448 2.676.143 2.988.897 3.538.007 3.960.480 4.122.782
Avustralya/Yeni Zelanda 2.271.419 2.382.510 2.519.827 2.826.880 3.381.077 3.799.017 3.957.706
Avusturya 2.013.196 2.093.280 2.189.900 2.419.190 2.922.030 3.296.230 3.441.530

Kaynak: Birlesmis Milletler Niifus Boliimii Ekonomik ve Sosyal Isler Daire Baskanligi
Goc¢menler Raporu 2017

Tablo 6’ya gore diinya iizerinde 133.078.858 erkek go¢men yasamaktadir. 158
milyon erkek go¢menin 86 milyona yakini yiiksek gelirli iilkelerde yasamaktadir.
Kadin gé¢menler gibi erkek gécmenler de en fazla Amerika Birlesik Devletlerine
go¢ etmislerdir. Amerika Birlesik Devletlerinde 24.191.609 erkek gOé¢cmen
bulunmaktadir. Bu siralamayr Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri takip

etmektedir.

Arap llkelerinin petrolle olan iliskisi ingaat ve hizmet sektorlerinin de biiyliimesini
saglamigtir. Bu biliylimeye paralel olarak is giicii agig1 ortaya c¢ikmistir. Arap

iilkeleri is giicii agigim1 kapatabilmek i¢in gogmen alimini kabul edebilmektedir.
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Ancak bu bolgelerde gogmenlerin sosyla ve politik haklarinin bulunmadigi
bilinmektedir. Egitim seviyesi yiliksek olan ve calisma amaciyla Arap iilkelerine
go¢ eden gocmenler bile bu esit olmayan durumdan rahatsiz olabilmektedir (Fred
Halliday, Labor Migration In The Arab

World,http://www.merip.org/mer/mer123/labor-migration-arab-world11.04.2018).

GOC ORANI, ENFLASYON,EKONOMIK BUYUME ARASINDAKI iLiSKi

Tablo 6: 2018 Yilinda En Yiiksek Enflasyona Sahip Olan Ulkeler

Enflasyon Orani, Tiiketici Fiyat Endeksi (Yillik Yiizde Degisim) | 2017 2018
Angola 30,9 20,6
Arjantin 26,9 17,8
Azerbaycan 9 12
Demokratik Kongo Cumbhuriyeti 41,7 44
Misir 23,5 21,3
Etiyopya 8,1 8
Gambiya 8,3 7,1
Gana 11,8 9
Gine 8,5 8,2
Haiti 14,7 9
Iran 10,5 10,1
Kazakistan 7.3 6,5
Liberya 12,8 9,9
Libya 32,8 32,1
Madagaskar 7,8 6,8
Malavi 13 9,6
Mozambik 17,5 10,5
Nijerya 16,3 14,8
Ruanda 7,1 6
Sierra Leone 16,9 10,6
Gliney Sudan 182,2 45
Sudan 26,9 19
Surinam 22,3 9,3
Tacikistan 8,9 8
Tonga Kralligi 7,5 2,7
Tiirkiye 10,9 9,3
Ukrayna 12,8 10
Ozbekistan 13 12,7
Venezuela 652,7 23493
Yemen 20 29,5
Afrika Bolgesi 12,7 11,2
Merkez Asya 10,1 8,8

Kaynak : IMF 2017 Enflasyon Raporu
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Venezuela Giiney Amerika’daki petrol rezervlerinin %93’line sahiptir ve Giiney
Amerikadaki petrol iretiminin %29’unu karsilamaktadir. Fakat Venezuela
ekonomisi petrol fiyatlarindaki dalgalanmalarla birlikte c¢okiise gecmistir.
Gilinliimiizde diinyada en fazla enflasyon oranina sahip olan iilke Venezuela’dir.
Venezueladaki enflasyon orani herhangi bir iilkedeki enflasyon oraninin 10 kati

yani %250 fazlasi olabilmektedir.

Giliney Sudan’in ekonomik kriz i¢inde olmasi, iilkedeki politik i¢ catigmalar,
kuraklik ve aglik seviyesinin yiliksek olmasi1 Giiney Sudan’da enflasyon oraninin
yiksek olmasina neden olmaktadir (Euronews,
http://tr.euronews.com/2017/02/20/guney-sudan-kitlik-ve-siddetle-ic-ice-yasayan-

ulke ,12.04.2018).

Tablo 7: 2017 Yilinda En Fazla Gég Alan Ulkeler ve Enflasyon Oranlar

Enflasyon Orani, Tiiketici Fiyat Endeksi (Yillik Yiizde Degisim) | 2016 | 2017 | 2018
Avustralya 1,3 2 2,2
Kanada 1,4 1,6 1,8
Fransa 0,3 1,2 1,3
Almanya 0.4 1,6 1,5
Hindistan 4.5 3,8 49
Italya -0,1 1,4 1,2
Urdiin -0,8 3,3 1,5
Kazakistan 14,6 7,3 6,5
Kuveyt 3,5 2,5 2,7
Pakistan 2.9 4,1 4.8
Rusya Federasyonu 7 42 3,9
Suudi Arabistan 3,5 -0,2 5
Giliney Afrika 6,3 5,4 5,3
Ispanya -0,2 2 1,5
Thailand 0,2 0,6 1
Tiirkiye 7,8 10,9 9,3
Ukrayna 13,9 12,8 10
Birlesik Arap Emirlikleri 1,8 2,1 2.9
Ingiltere 0,7 2,6 2,6
Amerika Birlesik Devletleri 1,3 2,1 2,1
Gelismis Ekonomiler 0,8 1,7 1,7
Avrupa Birligi 0,2 1,7 1,7
Gelismis Ekonomiler (G7) 0,8 1,7 1,7
Diinya 2,8 3,1 33

Kaynak : IMF Enflasyon Raporu
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En Yiiksek Enflasyon Oram Kazakistan: Kazakistan bulundugu bdlgedeki
iilkelere gore lider sayilabilecek bir {ilkedir.Kirgizistan, Tacikistan ve
Ozbekistan’da ekonomik gerileme, siyasi ve ekonomik degisimlerin olmamasi bu
ilkelerden Kazakistan’a gocii arttirmaktadir. Kazakistan’in ig¢i gocili aliminda bazi
tilkeler i¢in vize sarti aramamast da Kazakistan’a yapilan is¢i gog¢iini

arttirmaktadir.

Kazakistan’a gelen gé¢cmenlerin ¢ogu insaat ve hizmet sektoriinde ¢aligmaktadir.
2008 verilerine gore Kazakistan’a calisma amagli gelen gdgmenlerin %48’ inin
Tiirkiye’den oldugu bilinmektedir. Ayrica Kazakistan Almanya ve Israil gibi kendi
vatandaslarinin iilkesine donmesini saglayan tigiincii iilkedir. Sovyet Rusya’nin
dagiliminin ardindan cografi ve demografik anlamda bir¢ok degisim yasanmuistir.
Kazakistan Hiikiimeti tlkelerinden gé¢ eden vatandaglarin iilkelerine dénmesi
adma bir go¢ politikasi izlemektedir. Bu durumun sonucu olarak yillar iginde 1
milyondan fazla Kazak vatandasinin tekrar iilkesine goc¢ etmesini saglamistir
(Delovarova Leyla: Kazakistan’in Gog¢
Sorunlari:http://ekoavrasya.net/duyuru.aspx?did=63&Pid=10&Lang=TR,
16.04.2018).

Petrol fiyatlarindaki artig Tretici fiyatlar1 iizerinden tliketici fiyatlarii
etkileyebilmektedir. Petrol firmalar icin bir girdi oldugundan enerji fiyat artislari
firmalarin nihai mal ve hizmetlerin fiyatlarin1 ayarlamalarina, sonug olarak tiiketici
fiayatlarinin artmasina neden olabilmektedir (Doganbey, 2015:98). Kazakistan’da
2016 ve 2017 yillarina petrol iiriinlerinin fiyatlar1 ve enflasyon orani bu sekilde

paralellik gostermektedir.
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Tablo 8: 2018 Yil1 Itibariyle En Fazla Ekonomik Biiyiime Saglayan Ulkeler

Ekonomik Biiyiime (Y1illik Yiizde Degisim) 2016 2017 2018
Banglades 7,2 7,1 7
Bhutan 6,2 5,9 11,2
Burkina Faso 59 6,4 6,5
Kambogya 7 6,9 6,8
Cin 6,7 6.8 6,5
Fil Disi Sahilleri 7,7 7,6 7,3
Cibuti 6,5 7 7
Etiyopya 8 8,5 8,5
Gana 3,5 5,9 8,9
Hindistan 7,1 6,7 7,4
Laos 7 6,9 6,9
Libya -3 55,1 31,2
Macau Adasi 2,1 13,4 7
Myanmar Birligi Cumhuriyeti 6,1 7,2 7,6
Filipinler 6,9 6,6 6,7
Ruanda 5,9 6,2 6,8
Senegal 6,7 6,8 7
Sierra Leone 6,1 6 6,1
Tanzanya 7 6,5 6,8
Tiirkmenistan 6,2 6,5 6,3
Vietnam 6,2 6,3 6,3
Yemen -9,8 -2 8,5
Diinya 2.4 3,0 31
Dogu Asya ve Pasifikler 6,3 6,4 6,2
Avrupa ve Merkez Asya 1,7 3,8 2.9
Latin Amerika and Karayipler -1,5 0,9 2,0
Orta Dogu ve Kuzey Afrika 5,0 1,8 3,0
Dogu Asya 7,5 6,5 6,9
Sahra Alt1 Africa 1,3 2,4 3,2

Kaynak : IMF Ekonomik Biiyiime Raporu

Libya, Afrika kitasinda GSYIH orani en yiiksek olan iilkedir. Libya diinyadaki ve
Afrika’daki en biiyiik petrol rezervlerine sahiptir. Libya ekonomisinin %94’i
petrol iiretimine baghdir. 2011°de Arap Bahari’nin bir pargasi olarak Libya i¢
savasa girmistir. Dolayisiyla bu dénemlerde Libya’da petrol iiretiminde ve GSYIH
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oraninda daralma meydana gelmistir. Fakat Arap Baharinin etkilerinin yavas yavas
sona ermesi ve petrol endiistrisinin toparlanmasiyla birlikte Libya’da ekonomik
biliyiime artarak devam etmektedir(Tranding

Economics,https://tradingeconomics.com/libya/gdp-constant-prices).

Tablo 9: 2017 Yili itibariyle En Fazla Go¢ Alan Ulkelerin Ekonomik Biiyiime

Oranlari
Ekonomik Biiylime Oranlari ( Yillik Yiizde Degisim) 2016 2017 2018
Diinya 3,2 3,6 3,7
Avustralya 2,5 2,2 29
Kanada 1,5 3 2,1
Fransa 1,2 1,6 1,8
Almanya 1,9 2 1,8
Hindistan 7,1 6,7 7.4
Italya 0,9 1,5 1,1
Urdiin 2 2.3 2.5
Kazakistan 1,1 33 2,8
Kuveyt 2,5 -2,1 4,1
Pakistan 4.5 5,3 5,6
Rusya Federasyonu -0,2 1,8 1,6
Suudi Arabistan 1,7 0,1 1,1
Gliney Afrika 0,3 0,7 1,1
Ispanya 3,2 3,1 2.5
Tayland 3,2 3,7 3,5
Tiirkiye 3.2 5,1 3,5
Ukrayna 2.3 2 3,2
Birlesik Arap Emirlikleri 3 1,3 3,4
Ingiltere 1,8 1,7 1,5
Amerika Birlesik Devletleri 1,5 2,2 23

Kaynak : IMF Ekonomik Biiyiime Raporu

Giintimlizde Amerika Birlesik Devletleri hala en biiyiik ekonomiye sahiptir. Fakat
ABD ve Almanya gibi gelismise ekomiye sahip olan {ilkeleri rtik Cin, Hindistan,
Brezilya gibi iilkeler gelisen ekonomileriyle birlikte takip etmektedir. Kimi
tilkelerdeki negatif biliylime oranmma ragmen Hindistan etkileyici bir ekonomik

biliyiime sergilemektedir.

Hindistandaki tarim sektorii hala kiiresel bir giigtiir. Hindistan (Cin harig)

diinyanin herhangi bir {ilkesinden daha fazla bugday ve cay iiretebilmektedir.
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Hindistanin’in ekonomik biiyiime saglamasinin nedenlerinden biri 2009 yilindan
beri uyguludagi politika ile kamu tekellesmesine son vererek, ticareti tesvik
etmesidir. Ayrica Hindistandaki artan is giicii sanayi ve hizmet sektdrlerinde
genisleme olmasini saglamistir. Ancak Hindistan’da ekonomik biiyiimeye ve hizla
artan niifusa ragmen issizlik oran1 hala yiliksektir (The  Statics

Portal, https://www.statista.com/statistics/263617/gross-domestic-product-gdp-

growth-rate-in-india/).
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4. DORDUNCU BOLUM : EKONOMETRIK ANALIZ

4.1. GOC, EKONOMIK BUYUME VE ENFLASYON IiLIiSKIiSININ
EKONOMETRIK ANALIZI

Bu c¢alismada ilk defa, 1992-2015 yillar1 arasinda en ¢ok go¢ alan 8 {ilkeyi
(Avustralya, Kanada, Fransa, Almanya, Japonya, Hollanda, Ingiltere ve ABD)
incelenmis, gégmenlerin enflasyon ve ekonomik biiyiimeyi nasil etkiledigi analiz
edilmistir. Bunun i¢in tiiketici fiyat endeksi (CPI) ve Gayri Safi Yurt I¢i Hasila
(GDP) degiskenleri veri olarak kullanilmistir. CPI VE GDP degerlerine World
Development Indicators ‘tan (WDI) ulasilirken, en fazla go¢ alan 8 iilke igin
OECD verileri kullanilmistir. Calismada 6nce serilerin duraganligi Levin, Lin ve
Chu (2002) (LLC) Birim Kok Testi ile incelenmistir. Panel VAR ve Granger

Nedensellik Testleriyle ¢calisma sonuglandirilmistir.

42. GOC VE MAKRO EKONOMIK DEGISKENLER ARASINDAKI
LITERATUR

Kely (1965), Avustralya’ya ve ABD’ye 1865 ve 1935 yillar1 arasinda gelen
go¢menlerin bu llkelerdeki ekonomik biiyiime ve issizlik iizerindeki etkilerini
PANEL VAR yontemi kullanarak incelemistir. Bunun sonucu olarak bu tarihlerde
Avustralya’da gociin issizlik lizerinde pozitif bir etkisi oldugu sonucuna varirken

ekonomik biiylime i¢in negatif oldugu sonucuna varmistir.

Marr ve Siklos (1994), Kanada’da go¢ ve issizlik orani arasindaki iliskiyi 1962-
1990 doénemine ait verileri kullanarak zaman serileri yontemiyle aragtirmistir.
Cikan sonuglara gore, 1978 yilindan 6nce goc-issizlik arasindaki iliski negatifken,

1978 yilindan sonra gog¢-issizlik arasinda pozitif iligki bulunmustur.
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Feridun (2004), 1981-2001 yillar1 arasinda Finlandi’ya yapilan gogler, bu goglerin
igsizlik ve ekonomik biiytimeyle olan iliskisini Granger Nedensellik Testiyle
analiz etmistir. Cikan sonuglara gore goc, isssizlik ekonomik biiylimeye etki

etmemektedir.

Soto ve Torches (2004) Sili’de konut siibvansiyonlarini, bolgelerarast gogii ve kisi
basina diisen gelir biiyiimesini PANEL ARDL yontemiyle incelemislerdir.
1980lerin basinda uygulanan konut siibvansiyonlarinin bolgeleraras1 gogii ve kisi
bagina disen milli gelir biiylimesini sistematik olarak etkilediklerini
diistinmiislerdir. Konut siibvansiyonlariyla konutlar1 satmanin aileler igin
yasaklanmasiyla birlikte ailelerin go¢ etme egiliminin azaldigin1 ve gogiin bolgesel
esitsizlikler icin esitleyici bir gii¢ olarak gittikce daha az O6nemli oldugunu

kanmitlamiglardir.

Dustmann, Fabbri, Preston (2005), 1983-2000 yillar1 arasinda gé¢men isgilerle
Ingiliz iscileri ve gd¢men iscilerin ekonomik biiyiimeye etkisini OLS ydntemiyle
arastirmislardir. Cikan sonuglara gdre gdgmen iscilerle Ingiliz iscilerin yetenekleri
benzerdir ancak egitim durumuna gore bazi farkililiklar olabilmektedir. Go¢gmen

is¢iler ekonomik gelismeye pozitif etki etmektedir.

Konya (2006), 1960-1997 yillar1 arasinda 24 OECD f{ilkesinin ekonomik biiytimesi
ve ihracat iliskisini nedensellik testi kullanarak analiz etmistir. Cikan sonuclara
gore Portekiz, Kanada, Finlandiya, Hollanda iilkelerinde ekonomik biiyiime ve
ihracat arasinda ¢ift yonlii nedensellik bulunurken geri kalan iilkelerde tek yonlii
nedenseelik bulunmustur. Avustralya, Kore, Liiksemburg, Isvigre, Ingiltere, ABD
iilkelerinde ekonomik biiylime ile ihracat arasinda tek yonlii ya da cift yonli

nedensellige rastlanilmamistir.

Morley (2006) Avustralya, Kanada ve ABD iilkelerine 1932 ve 2002 yillan
arasinda yapilan gociin bu tarihlerdeki ekonomik biiylime {izerindeki etkisini
incelemistir.Bunun i¢cin PANEL ARDL yontemini kullanmistir. Elde ettigi verilere
gore bu ¢ llke i¢cin gogmenler 1930 ve 2002 yillar1 arasinda ekonomik biiylimeye

az olsa da pozitif etki etmistir.

Bettin ve Zazzaro (2011), gd¢menlerin is¢i dovizlerinin ekonomik biiyiimeye olan

etkisinin yerel finans sektoriinlin gelisim diizeyiyle iligkisini aragtirmistir.
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Aragtirmaya 1991-2005 yillar1 arasinda gelismekte olan 66 iilke dahil
edilmektedir. Arastirmada OLS analizi kullanilmaktadir. Buna gore is¢i
dovizlerinin ekonomik biiyiime ve yerel finans sektOriiniin gelisimine etkisi

pozitiftir.

Maria ve Lazorova (2011), gelismis ve gelismekte olan iilkelerin gonderdikleri
beyin gociliniin  ekonomik biiylimeyle olan iligkisini arastirmaktadir.
Aragtirmalarinda OLS veri analizini kullanmislar. Elde ettikleri sonuca gore
gelismis llkeler daha az etkilese de beyin goclii ekonomik biiylimeye negatif

etmektedir.

Chletsos ve Roupakias (2012), 1980-2011 yillar1 arasinda Yunanistan’a gelen
gocmenlerin igsizlik ve ekonomik biiylimeyle olan iliskisini arastirmistir.
Aragtirmada  es biitiinleme analizi, Granger  nedensellik  testini
kullanmislardir. Aragtirmanin sonucuna gore Yunanistan’a gelen go¢menler ile

igsizlik ve ekonomik biiylime arasinda herhangi bir nedensellik bulunamamastir.

Kundu, Banu, Sehreen (2012), 1976-2012 yillar1 arasinda Banglades’e gonderilen
goegmen havalelerinin ekonomik biiylimeyle olan iliskisini arastirmislardir.
AnalizlerindeOLS yo6netimini kullandilar. Arastirmanin sonucuna gore, go¢men

havaleleri ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif iliski bulunmutur.

Nyamango, Misati, Kipyegon ve Ndirangu (2012), 1980-2012 yillar1 arasinda
Afrika kitasina gonderilen géo¢men havalelerinin ekonomik biiyiime ve finansal
gelisim {lizerindeki etkisini incelemistir. Bunun i¢in Afrika kitasindaki 36 iilke
Panel Veri Analizi yontemiyle arastirmiglar. Arastirmadan elde edilen snuglara
gore gocmen havalelerinin ekonomik biiyltime ve finansal gelisme tizerindeki etkisi

negatiftir.

Brucher ve Ager (2013), 1870 ve 1920 kiiltiirel ¢esitlilikteki degisimlerin, 1870-
1920 doneminde ABD'ye kitlesel go¢ dalgasimi kiiltiirel ¢esitlilikte makul bir
dissal varyasyon kaynagi olarak kullanarak, ekonomik biiylime iizerindeki
etkilerini arastirmiglardir. Panel VAR yonetimini kullandilar. Gogmenler Avrupa
iilkelerinden ABD'ye akin ettikleri i¢in ABD niifusunun kiiltiirel bilesimi 6nemli

Olclide degismistir. ABD iilkelerinin kiiltiirel fraksiyonellestirilmesindeki artiglarin
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kisi basina diisen geliri 6nemli 6l¢lide artirdigini, kiiltiirel kutuplagsmadaki artisin

kisi bagina anlamli bir negatif ¢iktisina sahip oldugunu gostermisler.

Boubtane, Coulibaly ve Rault (2013) goclin ev sahibi iilke ig¢in igsizlik ve
ekonomik biiyiimesine etkisine PANEL VAR yontemi kullanarak incelemislerdir.
Bunun i¢in 1987-2009 yillar1 arasindaki OECD iilkelerini veri olarak
kullanmislardir. Sonug olarak gociin ev sahibi iilke icin GSYIH iizerinde pozitif

etkisi oldugunu, issizlik lizerinde negatif etkisi oldugu sonucuna varmiglardir.

Dietz ve Aldashev (2013) Kazaklar ve Ruslar i¢in 16-20 idari bdlgeyi kapsayacak
sekilde bolgeler arasi go¢ ekonomik ve mekansal belirleyicileri kullanarak
incelemisleridir. Arastimalarinda 2008-2010 yillar1 arasindaki bolgeler arasi gogii
analiz etmislerdir. Panel VAR yontemini kullanmislardir. Buna gore geleneksel
ekonomik teorilere paralel olarak ekonomik faktorlerle go¢ arasinda pozitif iligki

bulunmustur.

Barguellil, Zaiem ve Zmami (2013) calismalarinda , is¢i dovizlerinin ekonomik
bliyiime {izerindeki etkisini incelemeyi amacglamislardir. Bu amagla, ekonomik
bliyiime, is¢i dovizleri ve egitim arasindaki iligkiyi belirlemek i¢in Giulliano ve
Arranz'in modelinin (2009) degistirilmis bir versiyonunu kullanmislar. Calismalari
iki grubu kapsamaktadir. Bu gruplart 1990-2006 donemi i¢in Panel Veri
yontemiyle analiz etmislerdir. Birinci grup, GSYIH'ya oranla en fazla is¢i doviz
havalesi alan iilkeler olarak bilinen on iilkeden olugmaktadir. Bunlar: Lesotho,
Haiti, Urdiin, Jamaika, El Salvador, Honduras, Filipinler, Dominik Cumhuriyeti,
Albany ve Nepaldir. Ikinci grup, en biiyiik isci gdgmen alic1 iilkeler olarak bilinen
18 iilkeden olusmaktadir. Bunlar:Hindistan, Cin, Meksika, Filipinler, Fransa,
Ispanya, Almanya, Nijerya, Belcika, Banglades, Misir, Ingiltere, Pakistan, Fas,
Brezilya, Portekiz, Kolombiya ve Amerika Birlesik Devletleridir. Elde edilen
sonugclar, is¢i dovizlerinin sadece ilk iilke grubu i¢in dogrudan ve dolayh etkilere
sahip oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, bu etkiler ikinci grup iilkeler i¢in

ortadan kalkmaktadir.

Koska, Artal-Tur, Saygin, Cagatay (2013), go¢men haveleleri, beseri sermaye ve
Misirdaki ¢ocuklarin is giiciine katilim yas1 arasindaki iliskiyi arastirmistir.

Arastirmalarinda OLS Veri Analizini kullanmislardir. Arastirmadan ¢ikan sonuca
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gore goc, Misirda aile diizeninin bozulmasina etki etse de go¢men ebeveynlerin
gonderdikleri havaleler Misir’da ¢ocuklarin egitimlerine devam etmesine ve is

giicine daha gec¢ katilmalarina pozitif etki etmektedir.

Bashler ve Siam (2014) gd¢men iscilerin 1984-2012 tarihleri arasinda Urdiin
ekonomik biiyiimesine olan etkisini arastirmislardir. Bunun icin FMOLS
ekonomik modelini kullanmislardir. Elde ettikleri analize gore gé¢men isgiler

ekonomik biiylime {lizerinde pozitif fakat dnemsiz bir etkiye sahiptir.

Damette ve Fromentin (2014), panel veri metodolojisini kullanarak, Ekonomik
Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii'niin (OECD) 14 iilkesinin (Avustralya, Belgika,
Kanada, Danimarka, Fransa, Almanya, Italya, Japonya, Hollanda, Norveg,
Ispanya, Isvicre, Ingiltere, Amerika) aldiklar1 gd¢ ve isgiicii piyasasi arasindaki
etkilesimi incelemektedir. Ev sahibi iilkedeki iicretler ve issizlik seviyeleri
tizerindeki yeni ve uzun vadeli makroekonomik etkilerin es zamanli olarak
degerlendirilmesinde, bir Essiz Vektor Hata Diizeltme Modelini (VECM) tahmin
etmek ve nedensellik testleri yapmislar. Sonuclar, gé¢menlerin artisinin, kisa
vadede hedef iilkelerdeki {icretleri artiracagini, ancak uzun vadede onlar1 artirma

olasiliginin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Tervo(2014), 1985-1990 yillar1 arasinda Finlandiya’daki issizlik ve go¢ arasindaki
iliskiyi arastirmistir. Tervo’nun arastirmasina gore tilkedeki igsizlik ve disariya gog

arasinda pozitif bir iligki vardir.

Bove ve Elia (2016) go¢cmenlerle birlikte gelen kiiltiirel ¢esitlilligin ekonomik
bliyiimeyeyle olan iligkisini incelemislerdir. Arastirmalarida 1960-2010 yillar
arasinda Amerika, Afrika ve Avrupa iilkelerini kullanmiglardir. Panel Veri
yontemini kullanan Bove ve Elia’ya gore god¢menlerin olusturdugu kiiltiirel

cesitliligin ekonomiye olan etkisi pozitiftir.

Bettin ve Zazzora (2016), 1990-2000 yillar1 arasinda dogal afetlerin diisiik ve orta
gelirli  iilkelere gonderilen havaleler {tizerindeki etkisini arastirmiglardir.
Calismalarin 98 iilkeyi arastirarak Panel Veri Analizini kullanmislardir. Bulduklar
sonuglara gore diisiik ve orta gelirli iilkelere gonderilen havleler dogal afetlerden
sonra artiy gostermektedir. Bu da yeniden yapilanma siirecine olumlu katki

saglamaktadir.
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Hiibler (2016), kirsal kesimden kente gog¢, uluslararasi gé¢ ve teknolojinin
yayllmasi arasindaki iliskiyi arastirmistir. Bunun i¢in 2013 yilinda Tayland,
Vietnam, Laos ve Kambogya iilkelerini veri olarak kullanmistir. Panel veri
yontemini  kullanmistir. Arastirmasinin  sonucu olarak gog¢iin teknolojinin

yayllmasina pozitif etki ettigini bulmustur.

4.3. VERI METODOLOJi VE SONUCLARI

Levin, Lin ve Chu (2002) (LLC) Birim Kok Testi

Literatiirde siklikla kullanilan Levin, Lin ve Chu (2002)'birim kok testinde “seri
birim kok icerir” bos hipotezine kars1 “seri birim kok icermez” alternatif hipotezini
stnamaktadir. Tabloda, 0.05 ve 0.01 anlamlilik diizeyinde incelenen gog
degiskeninin(LMIG) diizeyde duragan olmadigi goriilmektedir. Panel VAR
analizinin yapilabilmesi i¢in tiim degiskenlerin ayn1 diizeyde duragan hale getirilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle serilerin tiimii birinci farklarinda duraganlastirilarak diger
analizler yapilmistir. Bdylece LLC birim kok testi sonuglarma gore tiim
degiskenlerimizin birinci farklar1 alindiktan sonra bos hipotezin reddedilebilecegi

gosterilmistir.

LLC Birim Kok Test Sonuglari

Degisken Sabitli Sabit+trendli
LMIG T-istatistik -0.6966 -0.3908
P-deger 0.2430 0.3480
LGDP T-istatistik -5.3415 -2.0430
P-deger 0.0000%* 0.0205**
LCPI T-istatistik -2.0917 -0.0491
P-deger 0.0182%* 0.4804
ALMIG T-istatistik -7.2390 -7.1157
P-deger 0.0000* 0.0000*
ALGDP T-istatistik -4.7813 -4.6814
P-deger 0.0000* 0.0000*
ALCPI T-istatistik -3.1983 -2.2378
P-deger 0.0007*** 0.0126**

Not: *0,1, ¥**0,05, ***0,01 anlamlilik diizeyinde olasilik degerlerini (p-value) gostermektedir. Analiz
Stata programi kullanilarak ve degiskenlere ait verilerin logaritmalart alinarak analiz yapilmstir. “A”
isareti degiskenlerin birinci farki alinarak elde edilen sonuglar1 gostermektedir.

'Levin, A., Lin, C.-F., & Chu, C.-S. J. (2002). Unit root tests in panel data:asymptotic and finite-
sample properties. Journal of Economics , 1-24.
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Seriler duragan hale getirildikten sonra gecikme uzunlugu belirlenmistir.Gecikme
sayisinin belirlenmesi i¢cin BIC, AIC ve QIC kriterleri kullanilmistir. Tabloda
gecikme uzunluklarinin belirlenmesinde kullanilan test sonuglari gdsterilmektedir.
Bu test ile tabloda gecikme sayisi (lag)1’de MBIC, MAIC, MQIC ve Hansen J Testi
degeri minimum oldugu goriilmektedir. Abrigo ve Love (2016)* calismasinda
gecikme sayisinin belirlenmesinde MBIC, MAIC ve MQIC kriterlerinin minimum

olmasi gerektigini ifade etmektedir.

Gecikme Uzunlugunun Belirlenmesi i¢in Yapilan Test Sonuclari

Gecikme CD J J pvalue MBIC MAIC MQIC
Sayisi (lag)

1 0.557219 40.1792 0.0492921 -94.00576 -13.8208 -46.40344
2 0.6305407 13.92532 0.7339465 -75.53132 -22.07468 -43.79644
3 0.6918873 13.71296 0.1329083 -31.01536 -4.287038 -15.14792

Gecikme sayisinin  belirlenmesinden sonra diger adim Panel VAR analizinin
uygulanmasidir. Panel VAR analizi sonuclar1 degiskenler arasindaki iligkinin pozitif
ya da negatif olmasi hakkinda bilgi vermektedir. Buna goére panel VAR testi
sonuglarinin gosterildigi tabloda alinan go¢ %1 arttiginda iilkelerin bilytimesi %0,01
azalmaktadir. Yine enflasyon i¢in aliman go¢ %1 arttiginda enflasyon %0,04
azalmaktadir.

Panel VAR Test Sonuclar

Panel VAR Sonuclari
AGDP Katsay1 Std. Hata Z P>|z|
(coef)
ALMIG -0.0110 0.008 -1.34 0.18
ALCPI
ALMIG -0.00419 0.004 -1.04 0.30

Not: * 0.1 anlamlilik diizeyini gostermektedir.

2Abrigo, M., & Love, 1. (2016). Estimation of Panel Vector Autoregression in Stata: a Package of
Programs. University of Hawai'i at Manoa Department of Economics Working Paper Series, 1-28.
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Granger (1969) nedensellik testi sonuglar1 iki degisken arasindaki iliskinin yonii
hakkinda bilgi vermektedir. Granger nedensellik testine gore sonuglar tabloda
gosterilmektedir. Burada bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken oldugu ve bagimhi
degiskenin bagimsiz degisken olarak yer aldiginda elde edilen analizin sonuglari
goriilmektedir. Bdylece degiskenler arasindaki iliskinin hangi yonde oldugu

anlasilmaktadir.

Granger Nedensellik-Wald Testi Sonu¢lari

Degiskenler X? Katsayisi Olasilik (p)
ALMIG
ALGDP 4.026 0.045**
ALCPI 3.979 0.046**
ALGDP
ALMIG 1.787 0.181
ALCPI 1.514 0.218
ALCPI
ALMIG 1.075 0.300
ALGDP 15.896 0.000*

Not: ** 0.05, *0.1 anlamlilik diizeyini gostermektedir.

Tabloya gore bagimli degisken olan go¢ degiskeni (ALMIG) ile bagimsiz degisken
gayri safi yurt ici hasila (ALGDP ) ve tiiketici fiyat endeksi (ALCPI) arasinda 0.05
anlamlilik diizeyinde tek yonli iliski oldugu goriilmektedir. Ayni sekilde 0.05
anlamlilik diizeyinde bagimli degisken olan go¢ degiskeni (ALMIG) ile bagimsiz
tiiketici fiyat endeksi (ALCPI) arasinda da tek yonli iliski bulunmaktadir (ALMIG
— ALGDP ve ALMIG —ALCPI). Ekonometrik modellerde verilerin duragan olmasi
katsayilarin 6z degerlerine bagli olmaktadir. Calismada yer alan degiskenlerin 6z
degerleri grafikte gosterilmektedir. Grafige gore tiim degiskenler ¢ember igerisinde
yer almakta ve Panel VAR duraganlik durumunu karsilanmaktadir. Ayrica 0z
degerlerden bir tanesinin ¢ember disinda yer almasi modelin duragan olmadigin

ifade etmektedir.

Degiskenlere Ait Oz degerler

Eigenvalue
Real Imaginary Modulus
0.3968936 0.1120106 0.4123965
0.3968936 -0.1120106 0.4123965
0.3131384 0 0.3131384
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Oz deger Duraganhk Grafigi (Eigenvalue stability condition)

Roots of the companion matrix

—

Imaginary
0

Caligmada yer alan degiskenlere ait tahmini hata terimlerinin varyans ayristirilmasina
gore varyans degerleri asagidaki tabloda gosterilmistir. Bu tabloya gore son tahmin
araliginda gayri safi yurt ici hasila (ALGDP ) 0.008’lik ve tiiketici fiyat endeksi
(ALCPI) ise 0.043’liik bir kismi gostermektedir.

Tahmin Hatas1 Varyans Ayristirmasi

Tepki degiskeni ve Tahmin arahig: Etki Degiskeni
ALMIG ALGDP ALCPI

0 0 0

1 0 0

2 0.0067851 0.028904
3 0.0067389 0.0403822
4 0.0074286 0.0427314
5 0.0082045 0.0430272
6 0.0085803 0.0430392
7 0.0087058 0.0430343
8 0.0087391 0.0430328
9 0.0087465 0.0430326
10 0.008748 0.0430326

Son olarak ¢aligmada yer alan degigkenlerin agiklanan varyansa gére uzun donem
trendi grafikte gosterilmektedir. Bu grafiklerde degiskenlerin %95 anlamlilik
diizeyinde,0-10 tahmin araligindaki degisimleri gdsterilmektedir. Grafiklerde ilk
degisken etkiyi, ikinci degisken tepkiyi gostermektedir. Grafiklere gore goc
degiskeninde yasanacak bir sokun baslangicta bagimsiz degiskenleri negatif

etkileyerek daha sonra ise sabit bir sekilde etkileyecegi goriilmektedir.
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Degiskenler Arasindaki Etki-Tepki iliskisinin Gosterimi
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Bu caligmadan elde edilen bulgulara gére goc son yillarda giderek artmaktadir.

Yapilan Granger Nedensellik Testlerine gore reel biiyiime ve enflasyon

arasindatek yonli iliski gozlenmektedir. Yani gog¢ten biiylimeye ve gogten

enflasyona dogru nedensellikler tespit edilmistir.

Etki- tepki analizlerine gore go¢ degiskenleri bir sokun basta negatif etkisi

gozlenecek daha sonra etkisi sabit bir sekilde normale donecektir.
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SONUC

Elde edilen bulgulara gore go¢ son yillarda giderek artmaktadir. Yapilan Granger
Nedensellik Testlerine gore reel biliyiime ve enflasyon arasinda tek yonli iliski
gozlenmektedir. Yani gocten biiylimeye ve gocten enflasyona dogru nedensellikler
tespit edilmistir.Etki- tepki analizlerine gore go¢ degiskenleri bir sokun basta

negatif etkisi gozlenecek daha sonra etkisi sabit bir sekilde normale donecektir.

Arastirmaya konu olan 8 iilke i¢in (Avustralya, Kanada, Fransa, Almanya, Japonya,
Hollanda, ingiltere ve ABD) elde edilen bulgulara gére enflasyon negatif katsayili
cikmistir. Buna gore alinan gé¢ %1 arttiginda enflasyon 90,004 azalmaktadir.
Yani go¢menler yeterince talebi arttirmayarak enflasyonun diismesine neden

olmaktadir.

Ekonomik biiyiime i¢in alinan go¢ %! arttiginda iilkelerin ekonomik biiylimesi
%0,01 azalmaktadir. Bu durum en ¢ok goc alan 8 iilke i¢in aldig1 gog kitlesinin
iretime yeterli katkiyr saglayamayan ve yeterince katma deger iiretemeyen
vasifsiz gocmenler oldugunu gostermektedir. Bu kapsamda bu 8 iilkenin reel
ekonomik biiylimelerini arttirmak amaciyla goc politikasinda gé¢menlerin vasfi
diizeyine dikkat etmeleri ve buna gore go¢ politikalart diizenlemeleri

gerekmektedir.
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